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Forord

Temaet for NyS 61 er Sprog og identitet, og vi kan bringe fire artikler
som angriber dette brede emne med stor variation fra meget forskellige
vinkler.

Identiter har altid varet et centralt begreb for den socialt interesserede
sprogforskning. Identitet inddrages bl.a. som en forklaring p& hvorfor
sprog varierer, og hvorfor sprog forandrer sig. Samtidig har man betrag-
tet konstruktionen, forhandlingen og verbaliseringen af personlige og
gruppebaserede identiteter som en af de helt centrale funktioner ved
brug af sprog. Eller sagt pa en anden méde: En stor del af vores sprog-
lige interaktioner handler om at udtrykke hvem vi selv er, og hver gang
vi siger noget, kommer vi, uanset om vi vil det eller ¢j, ogsa til at give
udtryk for hvem vi er.

Inden for det sidste &rti har vi set en gget politisk interesse for iden-
titetspolitik, som er et nedsettende ord for politik der tager udgangs-
punkt i en bestemt (minoritets)gruppes religion, etnicitet, seksualitet
el.lign., og som forst og fremmest soger at varetage netop denne gruppes
interesser” (Den Danske Ordbog). For redaktionen at se betyder det at
nogle af de teoretiske betragtninger om identitet som sprogforskningen
tager for givet, er blevet (parti)politiseret. Grenserne mellem forskning
og (konservativ eller progressiv) aktivisme har tendens til at blive udvi-
sket i denne debat. Det er pa denne baggrund af solid forskningsmeessig
tradition og relativt stor opmarksomhed fra samtiden at temaet for NyS
61 er Sprog og identitet.

De fire artikler i nummeret afdekker identitet pd meget forskellige
méder, fra den helt lokale samkonstruktion af identitet i ansigt-til-an-
sigt-interaktion, over bevidst selvfremstillede identitet som argument
for serlig viden og serlige rettigheder, over sporgsmélet om der er ved at
opsta nye regionale identiteter i Danmark som udfordrer traditionelle
nationale og Kgbenhavns-centrerede normer, og endelig til spargsmalet
om Danmark ideologisk set er én- eller tosproget nation, og dermed om
danskere tilskrives en flersproget identitet.
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De to forste analyser trekker pd medlemskabskategorisering (Mem-
bership Categorisation) som metode. I artiklen Den sociale konstruktion
af wvidenhed: en medlemskabskategoriseringsanalyse (MCA) af samskabel-
sen af identiteter, ndr wldre svagsynede borgere moder ny teknologi analy-
serer Brian L. Due, Ann Merrit Rikke Nielsen og Savi D. Jakobsen ek-
sempler pa interaktion hvor @ldre borgere tilskriver sig selv og af andre
tilskrives en identitet som uvidende om ny teknologi. Analyserne viser
at en identitet som "uvidende’ ikke er en identitet som et individ bare
har. Det er en identitet som forhandles og tilskrives med bade sprogli-
ge og kropslige resurser. Det er ogsé en identitet som har konkrete og
meget virkelige konsekvenser for individet, bade i form af de sociale
relationer hun indgér i, og i form af hendes muligheder for at bruge de
hjelpemidler hun stilles til radighed.

1 "Since I am Danish ...”: National identitet brugt til at skabe tilknyt-
ning til fenomenet "hygge’ i viogs pd YouTube trekker Elisabeth Muth
Andersen ogsa pa medlemskategorisering som analytisk ramme. Men
her er fokus i mindre grad pd den lokale forhandling af kategorisering
og i hgjere grad pa de muligheder og privilegier som medlemskabet af
en kategori kan give. Andersen analyserer videoblogs af danskere som
prasenterer begrebet "hygge’ for et internationalt publikum. Analysen
viser en forhandling af hvad hygge’ indebarer — om det fx handler om
fodevarer, pakledning, indretning osv., og ikke mindst hvem der har
ret til at definere hvad hygge’ er, og hvem der "md” opleve hygge og
beslutte om det de oplever, er "hygge’. Analysen viser at kategoriseringen
som 'dansk’ er verdifuld og autoritativ.

Nummerets anden halvdel angriber begrebet identitet pA makroni-
veau. Snarere end at undersege hvordan identiteter skabes eller udnyt-
tes i konkrete interaktioner, undersoges identiteter som et szt af felles
forestillinger om hvem “vi” er, og hvad der holder “os” sammen som en
serlig gruppe. Og det "vi” der undersoges, kan sa vare ”jyder” som i
Hansens artikel, eller "danskere” som i Lensmann, Mortensen og The-
gersens artikel.

1 Findes der en sarlig jysk sprogidentiter? skriver Inger Schoonderbeek
Hansen sig ind i en lang diskussion om sprogholdninger i Danmark.
Utallige studier (af forst og fremmest Tore Kristiansen) har vist at Dan-
mark ideologisk set er et meget homogent, men ogsa “skizofrent” sprog-
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samfund. Nar man sperger folk om hvilket sprog de bedst kan lide,
svarer de med den varietet der tales omkring dem (bornholmsk, sender-
jysk, sydsjellandsk ...); nir man spiller lydpraver for dem, nedvurderer
de konsekvent “deres egen” variant til fordel for kebenhavnsk. Hansen
finder i Salling det modsatte af dette. Snarere end at nedvurdere lokale
varieteter opvurderer sallingboerne jyske stemmeprover, som de opfat-
ter som mere rigsdanske og mindre markerede end de kebenhavnske.
Tore Kristiansen spurgte i 1992 i en artikel i Danske folkemdl ”Har regi-
onalsprog en fremtid i Danmark?” og svarede i al veesentlighed negativt
fordi han ikke fandt nogen tegn pa en dybtfelt lokalpatriotisk identitet.
I 2022 sporger Hansen “Findes der en sarlig jysk sprogidentitet?” og
kan i al vesentlighed svare positivt.

Ligesom begrebet ”dansk sprog” ideologisk set har varet sidestillet
med ”(konservativt) kebenhavnsk”, har begrebet "dansker” varet side-
stillet med “dansksproget”. I nummerets sidste artikel, Er engelsk stadig
et fremmedsprog i Danmark? Et sporgsmdl om kollektiv sproglig iden-
titet sporger Dorte Lonsmann, Janus Mortensen og Jacob Thegersen
om det stadig er tilfzldet, eller om vi inden for de sidste artier har set en
udvikling som ger at Danmark i hejere grad opfattes som et tosproget
samfund med dansk og engelsk som autoriserede sprog. Hvis det er
tilfeldet, kan man tale om en bevagelse sa den ideologiske opfattelse er
gdet fra at en "dansker taler dansk”, til at "en dansker taler dansk — og
ogsé engelsk”, en kollektiv identitet som tosproget. Lansmann, Morten-
sen og Thegersen slar ned pd fem samfundsomrader — nemlig officielle
politikker, TV, skole, universiteter og erhvervsliv — over en periode pa
ca. 25 ér. De viser at det samlede billede er komplekst: Dansk er et cen-
tralt symbol pa danskhed, mens engelsk har fiet en storre rolle og i dag
narmest er usynligt som fremmedsprog. I modsztning hertil behandles
andre sprog, fx arabisk og tyrkisk, stadig som fremmedelementer.

Vi ensker leseren god forngjelse!



NyS 61



Nydanske Sprogstudier NyS 61 | 9-39 | 2022

Den sociale konstruktion af uvidenhed:

en medlemskabskategoriseringsanalyse (MCA) af
samskabelsen af identiteter, nar @ldre svagsynede borgere
meder ny teknologi

BRIAN L. DUE, ANN MERRIT RIKKE NIELSEN OG
SAVI D. JAKOBSEN

Abstract

Nir mennesker orienterer sig imod ny teknologi, kommer it-viden
og -kompetencer tit til udtryk som observerbare fenomener igennem
sproglig interaktion, og dermed bliver skabelsen af samtaledeltagernes
forskellige diskursive identiteter i situationen ogsé relevant. Ved hjelp
af videooptagelser og etnometodologisk multimodal konversations-
analyse (EM/CA) samt medlemskabskategoriseringsanalyse (MCA)
underseger vi, hvordan @ldre svagsynede borgere i med- og modspil
med tilstedeverende instrukterer og ikke-tilstedeveerende voksne
bern bliver identitetsmeassigt konstrueret som uvidende om teknolo-
giske gkologier. Vi fokuserer serligt pd situationer, der involverer sam-
tale om koder og konti. Gennem multimodale analyser af detaljerede
transskriptioner fra videooptagelser hos to udvalgte borgere viser vi
den interaktionelle organisering af selv-konstruktionen som uvidende
i medspil med andre og anden-konstruktionen som uvidende i mod-
spil mod andre. Vi anvender analyserne til at diskutere den sociale
funktion, som disse medlemskabskategoriseringer kan have. Artiklen
introducerer til medlemskabskategoriseringsanalyse med dansk ter-
minologi og bidrager med en eksemplificering af, hvordan sidan et
teoretisk blik kan, vise hvordan viden og identitet skabes og anvendes
tur-efter-tur.

EMNEORD: EM/CA; MCA; medlemskabskategoriseringsanalyse; vide-
oetnografl; identitet; blinde og svagsynede; teknologi
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1 INTRODUKTION

Ny avanceret teknologi', der benytter sig af kunstig intelligens (A7),
herunder sprogteknologi (eng. Natural Language Processing eller NLP)
vinder i disse ar frem. Denne teknologi kan betjenes ved hjelp af en
stemmestyret brugerflade (Voice User Interface (VUI)) i stedet for via
visuelle displays péa skerme og har derfor potentiale til at kunne gore
blinde og svagsynede ldre borgere mere selvstzendige. Vores forsk-
ning, som kommer til udtryk i denne artikel, peger imidlertid pa,
at serligt opsetning af systemerne, der kraver viden om bide konti,
koder, netvark og den teknologiske okologi (altsa hvordan systemer-
ne “taler ssammen”), er udfordrende for gruppen af @ldre, svagsynede
brugere. Dette henger serligt sammen med, at de ®ldre, svagsynede
borgere i hej grad har overladt viden om og ansvar for deres konti
og koder til yngre og/eller seende familiemedlemmer. Denne artikel
handler om, hvordan viden og ansvar skabes, overlades og organiseres
i den lokale situation gennem samtaledeltagernes sprog og evrige mul-
timodale handlinger, og om hvordan der derved sker en samkonstruk-
tion af identiteter.

Hvad angir vidensforhold i interaktion, arbejder vi i denne artikel
med forskellen pa at besidde specifik viden (Knowledge+ (K+)) inden
for givne “vidensterritorier (territories of knowledge)” (Heritage 2013) og
ikke at besidde samme viden (Knowledge- (K-)) (Heritage 2012). Dette
forhold handler ogsa om den situationelle konstruktion af vidende/ik-
ke-vidende identitetspositioner i interaktioner (se fx Raymond & Heri-
tage 2006). Hvilke vidensterritorier der er relevante, varierer fra situa-
tion til situation. Deltagere i interaktioner observerer og orienterer sig,
ifolge Heritage, mod a) hvem der forventes at vide hvad — og derfor har
ret og forpligtelse til og ansvar for at vide hvad, ogsa kaldet den “episte-
miske status” (K+/K-)), og mod b) hvem der i en given interaktion taler
og handler, som om de ved eller ikke ved noget, og derved “gor krav
pa (claim)” at vide noget, ogséd kaldet den “epistemiske position (episte-

1 I denne artikel benyttes termen ’teknologi’ bredt om de elektroniske enheder eller produk-
ter, der benyttes. Dette er pé linje med en hverdagssproglig opfattelse af ‘teknologi’ som fx
tablets, mobiltelefoner og computere, og det er pa linje med fx statens og kommunernes
definition af teknologi som bade alle elektroniske enheder og de programmer, de benytter,
herunder fx apps, (se fx eksempler pé 'velfaerdsteknologi’ pa: https://videncenter.kl.dk/me-
dia/27695/kl_faelles-erklaering-om-velfaerdsteknologi.pdf).
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mic stance)” (Heritage 2012). Goffman (1971) betragter vidensterritorier
som selvets territorier, hvor forhandlinger om viden mellem deltagerne
ikke blot handler om, hvem der gor krav pé at vide hvad i situationen,
dvs. den epistemiske position, men ogsd om, at denne positionering far
indflydelse pa, hvordan vi fremstiller os selv. Altsa den lgbende kon-
struktion af identitet. Derfor er den interaktionelle samkonstruktion og
forhandling af deltagernes viden central i hindteringen og opretholdel-
sen af sociale identiteter.

Vi viser i denne artikel, hvordan konstruktionen af viden og for-
skellige epistemiske positioner har konsekvenser for det sprogligt ob-
serverbare arbejde med at forstd og opsatte ny teknologi. Vi fokuserer
serligt pa situationer, hvor en instrukter hjelper med opsztningen af ny
teknologi hjemme hos den ldre, svagsynede borger. Vi viser, hvordan
disse opsztnings-sekvenser involverer et lobende identitetsarbejde, hvor
identitetskategorien ’vidende-om-egne-brugerkonti’ (K-) samskabes af
borgeren i mod- og medspil med instrukterer (K+/-) og pirerende (K+)
i kontekst af de situationelt opstéede problemer med brugerkonti og ko-
deord. Vi viser igennem to eksempler forskellen pa selv-kategorisering
og anden-kategorisering som forskellige veje til den sociale konstruk-
tion af uvidenhed.

Artiklen bidrager dermed til videreudviklingen af en videobaseret
etnometodologisk (EM) og multimodal konversationsanalytisk (CA)
tilgang til identitet, hvor medlemskategoriseringsanalyse (MCA) kan
bruges til at sztte serligt fokus pad menneskers interaktionelle identi-
tetskonstruktion gennem vidensterritorier og epistemiske positioner
i konteksten af ny teknologi. Vi bidrager siledes med nye indsigter i
sammenhengen mellem identitetsarbejde og vidensterritorier, mens vi
samtidig pa dansk introducerer brugen af MCA til at underspge netop
denne type interaktion.

2 IDENTITET OG MEDLEMSKABSKATEGORI-ANALYSE /
MEMBERSHIP CATEGORIZATION ANALYSIS (MCA)

Denne artikel er baseret pa etnometodologi (Garfinkel 1967) og kon-
versationsanalyse (conversation analysis) (Sacks et al. 1974) (EM/CA)
med fokus pa multimodalitet (Due 2017, Due et al. 2019, Mondada
2014, Streeck et al. 2011). EM/CA er interesseret i at skabe ny viden
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om, hvordan social orden skabes og opretholdes interaktionelt gennem
de sproglige og kropslige handlinger, som samtaledeltagere produ-
cerer i sekventielt organiserede aktiviteter, herunder samtaler. I EM/
CA opfattes identitet som socialt konstrueret: noget, der samskabes i
interaktion (Antaki & Widdicombe 2008, Benwell & Stokoe 2006).
Identitet anses alts3 hverken som en essens eller som iboende hos den
enkelte (Zimmerman 1998), og EM/CA tager siledes afstand fra kog-
nitivismens og klassiske psykologiske opfattelser af identitet (Maynard
2006). Nir identitet undersages ved hjelp af EM/CA, kortlegges det
via sekventiel analyse, hvordan samtaledeltagere i deres interaktion via
det talte sprog og kropslige handlinger som fx gestik, mimik, holdning
og brug af artefakter, sekventielt taletur-for-taletur skaber (og patager
sig), hvad Zimmerman betegner ”diskursive identiteter (discourse identi-
ties)” (2008). Diskursive identiteter er bundet op pa de enkelte ytringer
og kan derfor variere, si man i lgbet af en interaktion kan pétage sig
eller ‘gore’ flere forskellige identiteter, fx som sperger, svarer, historie-
forteller, lytter, vittighedsleverander — eller som vidende/uvidende (se
fx Goodwin 1979). Disse skiftende diskursive identiteter gores lobende
lokalt relevante i interaktionen.

Konstruktionen af en diskursiv identitet som fx uvidende’ i samtalen
er imidlertid ikke blot et enkeltstiende eller lgsrevet fznomen. Den kan
derimod have flere kulturelt birne associationer, vi som medlemmer
af samfundet knytter til en given identitet. For at begrebsliggore disse
sociale mekanismer inddrager vi "Medlemskabskategorianalysen (Mem-
bership Caregorization Analysis eller MCA)” (Sacks 1972, 1989, 1992,
Schegloff 2007b). Via MCA udforsker analytikeren, hvordan medlem-
mer gor, forhandler, samkonstruerer og derigennem opnar lokale iden-
titeter, nar de i interaktioner tilskriver (ascribe) sig selv eller andre med-
lemskab af det Sacks kalder "inferens-barende kategorier (inference-rich
categories)” (Sacks 1989). Disse er sociale kategorier som fx lege, far,
skoleelev eller hjemlgs, og til dem knytter der sig en felles social, alment
(anerkendt og forstdet “commonsense” viden om og forstielse af hvilke
handlemuligheder, rettigheder og privilegier, vi som samfund er enige
om er bundet til disse kategorier. Derfor kan de bruges til at udlede —
inferere — noget om medlemmerne og deres identitet.

”Kategori-tilskrivninger (ascriptions)” handler siledes om en dy-
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bereliggende moralsk orden, der setter rammen for, hvordan kul-
turelle samvarsformer udfoldes (Hester & Eglin 1997, Housley &
Fitzgerald 2009). En svagsynet borger, en visitator, en synskonsulent
og en parerende har for eksempel helt forskellige kategoribundne
rettigheder og vidensterritorier, men ogsi forskellige forpligtelser,
som de forventes at leve op til, i den udstrzkning de bliver gjort
synlige og relevante af deltagerne i interaktioner. Derudover er der
til de enkelte kategorier knyttet ” kategoribundne aktiviteter (category
bound activities eller CBA)” (Sacks 1972, 1992, Due 2017: 167ff),
som samfundet anser som verende szrligt karakteristiske, eller lige-
frem definerende, for en kategoris medlemmer. Det at udfere, eller
bede andre om at udfere, bestemte kategoribundne aktiviteter kan
derfor vere en made at tilskrive sig selv og andre medlemskab af
disse kategorier og dermed specifikke identiteter. Kategorier behover
altsd ikke at blive ekspliciteret for at blive genkendt som relevante:
Psathas (1999:155) bruger udtrykket ”handlingsgenererede kategori-
er (action generated categories” om kategorier, der bliver udledt fra
deltageres handlinger®. Kategorier kan, ifolge Psathas, ogsd udle-
des via "pradikater (predicates)”, der udsiger noget om nogen i in-
teraktion med reference til motiver, rettigheder, forpligtelser, viden,
kompetencer mv. Kategorier kan altsé tilskrives eksplicit (fx ’jeg er
lege’) via handlinger, der enten tales om eller beskrives (fx ’jeg/
hun opererede’) eller er genkendelige ved, at de udferes i situationen
(fx den faktiske operation) og via pradikater, der beskriver aspek-
ter af medlemmer af kategorien (fx ’han bekymrede sig meget for
patienten’). Ydermere anses nogle aktiviteter alment af samfundets
medlemmer som varende mere eller mindre “verdifulde” eller "at-

traktive” (Schegloff 2007b) og kan derfor bruges til at op- eller ned-

2 I EM/CA-terminologi er der forskel pd beskrivelsesniveauerne af, hvad der foregir i en
situation, hvilket kommer til udtryk i et pracist begrebsbrug: “Aktiviteter” er det, folk er
i gang med pa overordnet niveau (fx teknologiopsatning). En aktivitet er konstitueret via
forskellige “praksisser”. En praksis er en made at gore noget bestemt pa (fx at instruere).
Praksisser optraeder i “sekvenser” pa forskellige tidspunkter. Sekvenser er bygget op af en
lang rekke "handlinger” (fx den sproglige handling at invitere til at preve en funktion som
led i instruktionen). Handlinger har et bestemt format/design, der gor dem genkendeli-
ge som netop disse bestemte handlinger. Handlinger optreder i sammenhang med andre
handlinger i en “tur” og er bygget op af endnu mindre “enheder” pd fx grammatisk og
prosodisk niveau.
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gradere et medlem og til at pege pa en moralsk orden eller brud pa
samme: Hvis en person, der tilherer én kategori, udferer en bestemt
aktivitet knyttet til en anden (maske mindre attraktiv) kategori, er
dette som regel observerbart og ” forklaringsskyldigt” (accountable,
Garfinkel 1967) lokalt i situationen, (fx nér en instrukter har brug
for hjelp af den person, vedkommende er ansat til at instruere og
hjelpe og ikke omvendt). Det samme gezlder, hvis nogen afholder
sig fra at udfere en aktivitet knyttet til den kategori, der i gjeblikket
er gjort lokalt relevant for vedkommende (fx ’hvorfor opererer lzgen
ikke den tilskadekomne?’).

Ovenstéende giver baggrund for at forstd, hvordan det at gore krav
pa medlemskab af én kategori til fordel for en anden, er en méde, hvor-
pa deltagere i interaktion forhandler egne og andres identiteter og der-
igennem gor dem lokalt relevante. Dette gelder, uanset om det foregir
gennem tale og kropsliggjorte handlinger, eller ved at man accepterer,
udfordrer eller direkte afviser en andens tilskrivning (ascribing) af én
selv til en given kategori. I disse forhandlinger udviser deltagerne bade
normative forventninger til og lokale forstaelser af, hvad der foregir
(Sacks 1972, jf. ogsa Rawls et al. 2020, Smith et al. 2020).

Sacks pegede pé, hvordan nogle af disse sociale kategorier kan ses
som kulturelt sammenherende og derfor forstis af bade deltagerne og
analytikeren som kollektioner (Schegloff 2007b). Et eksempel er mor,
far, datter, og onkel, der kan ses som forskellige kategorier i kollekti-
onen 'familie’. Disse (fx ‘mor og far’) er ogsd genkendelige som spe-
cifikke former for “standardrelationspar (standardized relational pair)”
(Stokoe 2012). Sacks foreslog et st regler for anvendelse, der sammen
med kollektionerne af kategorier kaldes en Membership Categorization
Device (MCD) (Sacks 1972), hvilket vi her oversatter til "kategorikol-
lektioner”. Den forste af de to regler, der bruges til at definere disse kol-
lektioner, er ‘vkonomireglen’ (the economy rule, Sacks 1992), som lyder, at
hvis blot en enkelt kategori fra en enkelt kollektion er gjort relevant, si
er den i princippet ofte tilstrekkelig til at udlede resten af kollektionen
(Schegloft 2007b). Den anden er ’konsistensreglen’ (the consistency rule,
Sacks 1992), som lyder, at safremt en deltager er blevet identificeret i in-
teraktionen som medlem af en kategori fra en bestemt kollektion (ken,
alder osv.), sd bor de ovrige deltagere ogsa forstis via "henvisning til den
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samme kategori eller til andre kategorier fra den samme kollektion”
(Schegloft 2007b: 471 (egen oversattelse)).

Vivil i denne artikel anvende dette begrebsapparat til at vise, hvordan
®ldre svagsynede borgere med- og modskaber kategorien 'uvidende-
om-egne-brugerkonti’. MCA har ikke tidligere vaeret brugt til at under-
soge identitetskonstruktion i kontekst af blindhed eller sterkt nedsat
syn, men i en rekke interaktioner, hvor en eller flere deltagere har andre
sansenedsattelser. Eksempler inkluderer forhandling af identitet via til-
skrivning eller ¢j til medlemskategorierne herende hhv. ikke-herende’
blandt hereheemmede skoleelever i almindelige skoleklasser (Groeber &
Doehler 2012) og medlemskategorisering af og narrativ identitetskon-
struktion hos alzheimerpatienter pa et japansk plejehjem (Hyvirinen &
Watanabe 2017). Ogsé indenfor atypisk interaktion, et felt som primart
omfatter interaktion, hvor en deltager har et talehandikap (Antaki &
Wilkinson 2012, Wilkinson 2019), og som i nogen grad granser op til
vores, er medlemskategoritilskrivning underspgt. Rasmussen analyserer
en ung talehandikappet drengs modstand mod og forhandling af med-
lemskategorien ’disabled member of society who cannot report his own
social experiences’ i kontekst af treeningsaktiviteter (Rasmussen 2013),
og Horton undersoger identitetsforhandling og medlemskategorisering
i samtaler mellem afasiramte borgere og talepedagoger (Horton 2007).
Ogsa selve identiteten som ’zldre borger’ forhandles, ofte med afsat
i kollektionen ’Livsstadiekategorier’ (stage-of-life categories), som bliver
gjort relevant i samtaler med @ldre borgere uden funktionsnedsttelser,
fx i Pirhonen et al.s artikel om forhandling af autonomi i livsfortzl-
lingsinterviews med +90-arige finske plejehjemsbeboere (Pirhonen et al.
2016), i Réins artikel om fereske pensionisters selvkategoriseringer som
hhv. gammel og ikke-gammel (R6in 2014) og i undersogelsen af svenske
sundhedsprofessionelles tilskrivning af og @ldres borgeres modstand
mod kategorien ‘gammel’ (Nislund 2017). Interaktion i kontekst af
teknologi er undersogt ved hjelp af MCA bl.a. i Krummbheuers (2016)
studie af mennesker med erhvervet hjerneskades identitetskonstruktion
i forbindelse med deres interaktion med en fjernstyret android robot. Vi
bidrager til dette forskningsfelt med en MCA-undersogelse af konstruk-
tionen af uvidenhed om sarlige teknologiske forhold blandt ldre med
steerkt nedsat syn i relation til professionelle hjelpere og pirerende. Vi
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gar ikke ind i en diskussion af, hvorvidt konstruktionen som uvidende
serligt skyldes tilskrivningen til kategorien “zldre’ eller ’svagsynet’ eller
i pvrigt andre potentielle kategorier som fx ‘mand/kvinde’. Nedsat syn
og alderdom er en grundbetingelse i de situationer, vi analyserer, men
disse kategorier bliver kun svagt gjort direkte relevante. Denne artikels
serlige bidrag handler dermed om, hvordan vidensforhold kommer til
udtryk gennem kategoriseringsarbejde.

3 METODE OG DATA

Data til artiklen er indsamlet ved hjelp af videoetnografisk metode
(Heath et al., 2010, Mondada 2019b). Videooptagelserne giver mu-
lighed for at fastholde helt pracist og minutigst, hvordan den sekven-
tielle organisering og den sociale konstruktion af identitet udfoldes
tur-efter-tur (Due 2017). Data er indsamlet i forbindelse med Senior-
VUI-projektet, der undersgger, hvordan @ldre borgere (67-95 4r) med
synsnedsettelse eller blindhed kan anvende ny mainstream sprogtekno-
logi. Projektet undersoger specifikt anvendelsen af den stemmestyrede
Google Nest-hgjtaler, der anvendes til at hejtlese lydbager og anden
information for aldre staerke svagsynede borgere. Projektet er foran-
kret ved Kebenhavns Universitet, Centre for Interaction Research and
Communication Design, og udferes i samarbejde med Nota (biblio-
teket for mennesker med syns- og lesehandicap), der er en institution
og et videncenter under Kulturministeriet. Videomaterialet, hvorfra
cksemplerne i denne artikel er taget, udger syv cases med optagelser
fra deltagernes egne hjem geografisk spredt i hele Danmark. Data er
indsamlet ved hjelp af tre kameraer, placeret i tre forskellige vinkler i de
optagne rum, og udger et samlet datakorpus pa 53,9 timer. Med hjelp
fra synsprofessionelle eller videnskabelige assistenter opsatte og afpre-
vede deltagerne Google Nest-hgjtaleren i vante, hjemlige og naturlige
omgivelser.

Vi har til denne artikel opbygget en kollektion af 19 eksempler, hvor
den aldre, svagsynede borger medlemskabskategoriseres som uvidende
i forhold til teknologiske gkologier, der indbefatter koder og konti. Kol-
lektionen bestér af situationer, hvor der er 3 eller 4 deltagere: en zldre
synshemmede borger, en eller flere instrukter(er) og en péarerende via
telefon. Dette setup med bade fysisk tilstedeverende og audiomedie-
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rede deltagere giver en ganske serlig deltagerramme (participation fra-
mework (Goffman 1964, Goodwin & Goodwin 2005)). Vi viser i ana-
lysen, hvordan deltagerrammen forandres, idet telefonen inddrages og
instrukteren tager telefonen og forer en samtale med den @ldre borger.
Vi viser, hvordan selve mediet, der bruges til at kommunikere med de
parerende, altsa telefonen, bidrager og bruges til at forhandle epistemi-
ske positioner i situationen. Vi vil saledes vise, hvordan mulighederne
for deltagelse i deltagerrammen @ndres, idet telefonen inddrages som
objekt og kanal for den pérerende, hvad igen har direkte konsekvenser
for den ldres muligheder for deltagelse og identitetskonstruktion.

Af pladshensyn har vi valgt at analysere to opsatningssituationer,
med to forskellige @ldre, svagsynede borgere. Klippene er serligt ud-
valgt med henblik pa at vise to forskellige interaktionelle identitets-
konstruktioner: Det forste eksempel viser, hvordan borgeren selv
medvirker til opbygningen og samskabelsen af medlemskategorien "uvi-
dende-om-egne-brugerkonti’, mens det andet eksempel viser, hvordan
kategorien skabes i en kontekst af borgerens modstand. De udvalgte
data er transskriberet ved hjelp af Jeffersons (2004) konventioner for
sproglige handlinger og Mondadas (2019a) konventioner for kropslige
handlinger. Deltagerne er anonymiseret i henhold til geldende aftaler.

4 ANALYSE
4.1 Analyse 1: Samskabelse af kategorien “uvidende-om-egen-brugerprofil’
Vi viser i det folgende tre sammenhangende eksempler pa, hvordan en
76-arig svagsynet kvinde, der bor i eget hjem i Nordsjelland, medska-
ber en identitet for sig selv som uvidende om sin brugerprofil i samspil
med instruktererne (eksempel 1.1 og 1.2) og via et telefonopkald med
en pargrende (i eksempel 1.3).

Inden eksempel 1.1 har instruktererne forklaret Tove, hvad de skal
bruge for at sztte Google Home-systemet op, herunder en Google-kon-
to, der er knyttet til en Google-e-mail.
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TRANSSKRIPTIONSNOGLE FOR ANALYSE 1

TOV Tove; Borger med nedsat syn

GHN Google Home Nest

ANN Toves datter Anne i telefon

INS1 | Instrukter; Forsker

INS2 | Instruktgr; Studerende

+ markerer kropslige handlinger for TOV (Borger)

@ markerer kropslige handlinger for INS1 (Forsker)

* markerer kropslige handlinger for INS2 (Studerende)
- markerer uhgrlig tale

# markerer hvor billede er taget

Eksempel 1.1: “det ved jeg simpelthen ikke”

TRANSSKRIPTION 1

1

18

INS1:

insl:

@edet er fordi# det er e-mailadressen og sd for du kan log ind# (.)
@lener sig frem -->>
@vh peger mod iphone og gestikulerer -->
fig.l# fig.2#
+sa for at du kan hente + (.) ghh# appen ned pa din telefon sa

+beveger kop mod mund + drikker -->
fig.3#

figur 1 figur 2 figur 3
skal den bruge #koden+ til den du #har+ koblet op pa@ ! telefonen

->+satter kop ned +

fig.4# fig.5#

figur 5

.hhh +idet# ved jeg +simpelthen* ik1 *
+blik mod INS2+

+blik mod INS1 -->>

*nikker*

fig.6#
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Lige for linje 1 i eksemplet har forst instrukter2 spurgt, om Tove har sin
kode liggende et sted, hvorefter instrukterl umiddelbart har fulgt op og
spurgt Tove, om hun kan huske koden til sin konto. Tove har til dette
responderet med mumlen og hovedrysten. Eksemplet herover skal altsa
forstas pa baggrund af et spergsmal, som instruktererne har stillet Tove:
om hun kan huske koden til sin konto. Da Tove ikke svarer forstaeligt,
ser vi nu, hvordan instrukterl i linje 1 valger at udvide sekvensen ved at
tilfoje en forklaring (*det er fordi”), der giver en baggrund for at forsta
relevansen af at eftersperge viden om koden. Koden er nedvendigt for
at komme videre med opsatningen. Instrukterl designer turen som en
kade af forklaringer, der anvender tekniske termer: om e-mailadressen
og om, hvad der skal til for at logge ind og hente appen, der skal bruges
i opsztningen, nemlig koden til e-mailen. Forstielsen af disse forkla-
ringer er betinget af kendskab (K+) til og forstdelse af bide ord som
“e-mailadressen”, "log ind”, “appen”, “tkoden”, "koblet”, der optrader i
ytringen (L. 1-3), og til den digitale infrastruktur, der giver mening til
disse ord. Turen er designet pa en made, der knytter agens til Tove gen-
nem leddet "du”, der henviser til Tove og de handlinger, hun kan ggre:
”logge ind”, “hente ned” og “koble op”. Et possessiv pronomen “din”
(1.2) anvendes ydermere til at knytte ejerskab af telefonen og it-syste-
met til Tove. Sprogligt involveres Tove altsa som aktiv og handlekraftig
i situationen, og designet af ytringen bade prasupponerer og positio-
nerer hende som (potentielt) vidende om it-relaterede opsetningsbe-
tingelser. Instrukteren designer altsa sin tur som en udvidet sekvens,
der forklarer baggrunden for relevansen af sporgsmalet (kender du din
kode?). Samtidig har denne tur den sociale funktion, at den tilskriver
Tove medlemskab af en K+-kategori som potentielt vidende om opset-
ningsforholdene. Denne K+-kategori afviser Tove dog efter et sekunds
pause (l. 4) og en herbar indénding, da hun responderer:”det ved jeg
simpelthen ik” (L. 5). Ytringen er horbar som et svar, der behandler den
foregaende tur som en udvidet spergsmalssekvens. Basesekvensen, der
er et turpar bygget over en forste pardel og anden pardel (sporgsmal/
svar) (Schegloff 2007a), er i dette eksempel altsa blevet udvidet med en
indsat forklaringssekvens. Efter Tove har hort forklaringen, svarer hun
nu pd det oprindelige spergsmal (parafraseret som: kan du huske din
kode?). Det tur-begyndende ”det” i hendes ytring er herbart som en
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reference til koden. Til dette specifikke vidensterritorie indtager hun si-
ledes en K--epistemisk position. Herved tilskriver Tove helt eksplicit sig
selv medlemskabskategorien ‘uvidende-om-egen-brugerprofil, konti og
tilherende koder’. Hun skaber medlemskabskategorien med opgraderet
design “simpelthen ik”, der markerer uvidenheden som fundamental.
Hvor ytringen “det ved jeg ikke” ("don’t know” i andre sammenhan-
gen, fx Hutchby 2002) kan vare en strategi for at undgi at svare, er
det i denne situationelle kontekst horbart som en selv-kategorisering af
uvidenhed om koden/koderne. Det bliver yderligere klart i det neste
eksempel, nar den ikke-tilstedevarende datter inddrages som K+ i in-
teraktionen.

Eksempel 1.2: ”Det er min datter”

TRANSSKIPTION 2

1 INS1: +kan du tjekke din [me gh mails#]

tov: +vh henover hagen -->
fig: fig.1#
2 TOV: [".hh +nej]
3 INS1l: [fra private# venner og# sadan noget]+
tov: ->+lener kind mod vh -->
fig: fig.2# fig.34

figur 1 figur 2 figur 3

4 TOV: [nej? gh +min eboks] og +sadan nogle ting det det min datter
tov: ->+hand tilbage pa siden af hovedet-->

5 INS1 Tokay

6 (1.1)

7 TOV det er min datter der 1ggr det

8 INS1 [fordi s& det nok]

9 TOV +[fordi at ] sa langt er jeg ikke kommet+ endnul
tov ->+bevager hovedet fra side til side +

10 INS1 @sa det nok din datter der thar din kode til den mail
insl @peger pa iphone -->
11 INS1 ltanker jeg @

—>@
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Dette uddrag fra deres interaktion folger 17 sekunder og 7 ture senere.
I de mellemliggende ture har instruktererne forsegt at give yderligere
forklaring af, hvad der er brug for for at komme videre, og Tove har
forklaret forskellen pa sin private og arbejdstelefon. Der har ikke varet
yderligere forsog pa at finde frem til koden. I eksemplet, vi analyserer
her, forsoger instruktererne nu at finde frem til koden pa Toves Go-
ogle-konto. En kode til en Google-konto er som bekendt den samme,
uanset hvilken telefon eller device man i evrigt tilgir den fra. Denne
viden omkring it-okologien giver Tove gennem sine handlinger udtryk
for, at hun ikke har. I linje 1 sperger instrukteren, om Tove kan tjekke
mails pd telefonen. Tove venter ikke med at svare, til turen har ndet
et overgangsrelevant sted (Sacks et al., 1974), altsd det sted i taletu-
ren, hvor det er naturligt eller relevant for en anden samtaledeltager
at tage ordet. Hun anticiperer derimod turens udvikling og svarer af-
kreftende ("nej” (. 2)) i overlap, allerede efter instruktoren har sagt
“kan du tjekke din”. Overlappet og den tidlige respons viser kendskab
til sekvensens udvikling, men samtidig ogsd omfanget af hendes egen
uvidenhed pé precis dette omrade: Tove behandler det ikke som rele-
vant at svare pa det, der pracist sporges om (kan hun tjekke mails (l.
1)), hun afviser mere generelt overhovedet at kunne tilgd nogen konti
("eboks og sidan nogle ting” (1. 4)). "Ting” har her med koder og konti
at gore, og herved gor Tove et helt territorie, der rummer en mangde
detaljeret viden om brugerkonti, relevant som et omrade, hun ikke har
viden om. Hun positionerer sig derved i en K--position i relation til
dette. Gennem afskrivningen af alle disse "ting” samskabes kategorien
‘uvidende-om-egne-brugerkonti’ af og for Tove, hvilket instrukteren re-
sponderer bekreftende og sekventielt tilpasset pa: “Tokay” (l. 5). Denne
respons relaterer sig ogsa til det faktum, at Tove inddrager sin ”datter”
(1. 4) som en eksplicit medlemskabskategori, der indgar i kategorikol-
lektionen “familie” og standardrelationsparrer "mor-datter”. Mens hun
fraskriver sig selv adgang til et vidensterritorie, tilskriver hun samtidig
datteren en epistemisk K+-position i forhold til viden om “sidan nogle
ting” (I. 4). Derved skabes de reciprokke identiteter som Uvidende K-
og Vidende K+.

Efter responsen i linje 5 og en markant pause pa 1.1 sekund (l. 6),
gentager og derved stadfester Tove konstruktionen af de reciprokke
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medlemskategorier: “det er min datter der gor det” (1. 7). Dkonomireg-
len (jf. artiklens introduktion) tilsiger, at vi som analytikere skal vare
serligt opmarksomme, nér to szt kategorier fra to kollektioner bliver
gjort relevante samtidig. Nar Tove ’dobbeltkategoriserer’ og derved gor
bide "datter” og "den der udferer alle it-relaterede handlinger for et l-
dre familiemedlem” relevante som kategorier for sin datter, kan vi hore
det, som om Tove enten ikke selv kan eller vil gore disse ting. Rettighed
og pligt til disse "ting”, som Tove benzvner koder, konti mv., bliver
situationelt overgivet til datteren.

Tove udvider nu sekvensen med en forklaring i 1. 9 ("sa langt er jeg
ikke kommet endnu”). Dette viser, at Tove selv opfatter sin K--position
og dermed sin identitetskonstruktion som interaktionelt forklaringsskyl-
dig. Det kan bemearkes, at det, at Tove i 1. 9 gor opmarksom p4, at
identiteten kun er midlertidig, viser, at hun finder sin manglende evne
til selv at tilegne sig denne viden, og derfor manglende evne til at kunne
udfere disse handlinger, forklaringsskyldig som et midlertidigt forhold.
Instrukteren responderer dog ikke pd Toves forklarende tur. Hun ven-
der tilbage til datteren som ’den vidende’, og gennem en bekraftende
formulering "si er det nok din datter der har din kode tenker jeg” (I
10) indgar instrukteren nu som medskaber af disse K+ (datter) og K-
(mor) kategorier. I ytringen ser vi, at hvor det er moren, der konstrueres
som varende ejer af koden (*din kode”), er det samtidig datteren, der
konstrueres som varende i besiddelse af koden (din datter der har”).
Der kan vare mange forklaringer pa, hvorfor datteren har koden: Sa
skal moren ikke have overblik over dem, hun skal ikke tenke pa at
huske dem eller gemme dem osv. Instrukterens ytring kan ogsé ses som
ansigtsbevarende (Goffman 1955) overfor Tove, idet hun ikke yderli-
gere borer i at fa Tove til at huske eller selv fremskaffe koden. Disse
forklaringer @ndrer ikke pa det grundlaeggende interaktionelle forhold:
at Tove selv gennem synlige og herlige handlinger og i samspil med in-
struktererne positioneres i en K--position, hvorimod datten positioneres
i kategorien ’den-besiddende-og-vidende-om-morens-brugerkonti’. Til
denne kategori er bundet nogle lokalt relevante rettigheder, forpligtelser
og aktiviteter: at skaffe koden og hjzlpe med at sette systemet op. Dette
understreges, da deltagerne valger at ringe datteren op, som det ses i
naste eksempel.
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Eksempel 1.3: “vil du lige tale med”

Lige inden nedenstiende eksempel har Tove ringet sin datter op, og
vi ser her, hvordan Tove overlader telefonen til en af instruktererne og
dermed afhznder muligheden for at kontrollere, benytte og videregive
relevant viden iz situ. Der er ikke medher pa samtalen, sa instruktorer-
ne kan ikke hore datterens respons til Tove.

TRANSSKRIPTION 3
1 TOV: nej altsd vil du ik tale med en af piger har du tid annet
2 FAM: (==-)
3 TOV: +jaer#+ +*vil du# vil du li# tale# + med me[(--)]*
tov: +laner sig frem mod INS2+
+blikket pa INS2, nikker med hovedet+
ins2: *lener sig frem, nikker med hovedet *

fig: fig.#1 fig.#2 fig.#3 fig.#4

figur 1 figur 2 figur 3 figur 4
4 INS2: [Ja1]
5 TOV:  +oke:iff* (1.1)#* +#* (0.9) # *
tov: +rakker iphone frem med hh +
ins2: *rekker vh frem og tager iphone*
ins2: *tager telefon op til gret*
fig: fig.#5 fig.#6 fig.#7 fig.#8

figur 5 figur 6 figur 7 figur 8

6 INS2: ja hejt (0.5) hej (0.2) hej du med sine

I linje 1 ser vi, at Tove stiller datteren et sporgsmal, der udpeger en af
instruktererne som neaste taler ("vil du ik tale med en af piger”). Ved
hverken at tematisere, hvad samtalen skal handle om, eller eksplice-
re vidensforhold omkring koder, konti, devices mv., men derimod
prompte fremhave instruktererne som de relevante samtaledeltage-
re, der mé forklare herfra, afskriver Tove sig fra det vidensterritorie,
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der ellers er gjort lokalt relevant. Instruktererne tilskrives eksplicit
medlemskabskategorien ’pigerne’, der herbart tilherer en kategori-
kollektion af 'unge’ (piger, drenge), hvilket nok ikke skal hores som
en epistemisk nedgradering, idet 'unge’ tit har forstand pa det viden-
sterritorie, der vedrerer ny teknologi. Vi kan ikke hore datterens svar,
men Tove reformulerer nu spergsmailet, stadig med datteren sprogligt
indekseret som modtager ("vil du” bade (I. 1 og 3)), men med et
andet modtagerdesign (recipient design (Sacks et al. 1974)). Ved refor-
muleringen udpeger Tove samtidig kropsligt instrukteren som den
person, der skal udfere den naste handling: Tove lener sig frem, kig-
ger pa og nikker i retningen af instrukteren, der i kropsligt overlap
responderer med en tilpasset (a/igned) spejlende kropslig handling,
idet hun ogsé lener sig frem og nikker (se fig. 1-4) og dermed ac-
cepterer den tildelte tur. Mens Tove saledes forbereder datteren pa at
modtage en anden taler i reret gennem deiksis ("vil du”), forbereder
hun ogsa samtidig kropsligt instrukteren p4, at hun er udpeget som
nazste telefon-taler. Tove hverken fuldferer ytringen eller navngiver
nastetaleren (“tale med me[(--)]” (I. 3)), formentlig fordi den krops-
ligt udpegede instrukter responderer bekraftende i overlap med et
prosodisk stigende "ja” (. 4), der udviser villighed (affiliation) til at
indga som neste taler. Tove responderer bekraftende ("oke:i” (1.5)),
hvorefter hun rekker telefonen frem mod instrukteren, der ligeledes
reekker hinden frem og tager imod (fig. 5-9), hvorefter hun starter
samtalen med datteren (l. 6).

Den komplekse multimodale handling ’at overlevere telefonen un-
der den igangverende telefonsamtale’ sker altsé tilsyneladende upro-
blematisk, og uden at det gores relevant at eksplicitere, hvorfor Toves
egen telefon med et igangvarende opkald med hendes datter om Toves
eger it-forhold skal overdrages til en for datteren ukendt instrukter.
Imidlertid opleves yderligere forklaringer ikke som merkbart frave-
rende (noticeably absent, Heritage 2008) i sekvensen. Toves hand-
lingsgenererede genskabelse af medlemskabskategorien "uvidende om
koder og konti” (K-) sker altsd ubemarket gennem overleveringen af
telefonen og medskabes ogsi samtidig indirekte og uproblematisk
af instrukteren, der tager imod telefonen og dermed indtager den
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reciprokke epistemiske position som K+. Overleveringen af telefonen
kan altsa ses som en symbolsk handling, der manifesterer forskellige
epistemiske positioner i interaktionen, hvor Tove skaber sin diskursi-
ve identitet som uvidende om egne brugerkonti.

Inddragelse af et voksent barn via telefonopkald med det formal
at skabe indsigt i et bestemt vidensterritorie er noget, vi har set gen-
tagne gange i data. Det folgende eksempel viser en anden made at
forhandle epistemiske positioner i relation til den type opkald; nem-
lig hvor den @ldre, svagsynede borger yder modstand mod positione-
ringen som uvidende.

Analyse 2: Modstand mod kategorien ’uvidende-om-egne-bru-
gerkonti’

I denne anden analysedel fokuserer vi pa, hvordan Poul, en svagsy-
net borger pd 90 ir bosat pa plejehjem i Kebenhavnsomradet, kan
ses at “modsatte” sig tilskrivningen af kategorien "uvidende-om-eg-
ne-brugerkonti’. Vi setter “modsette” i anferselstegn her, fordi vi
hverken behandler begrebet i en kritisk opponerende forstand, som
vi genkender fra fx demonstrationer eller politiske debatter, eller teo-
retisk som et diskursanalytisk anliggende, der udtrykker strukturelle
magtforhold (fx Foucault 1979). Med "modsztte” forstar vi her del-
tagers interaktionelle forsog pa at modsatte sig eller ikke fuldt ud at
acceptere medlemskab af en kategori via turkonstruktioner og tural-
lokeringer i samtalen. Vi har udvalgt tre eksempler fra situationen
hjemme hos deltageren Poul (POU), hvor en instrukter (INS) er til
stede, samtidig med at de taler med Pouls son Kim (KIM) pa mo-
biltelefonen. Konteksten for eksemplerne er, at instrukteren og Poul
er ved at opsette Google Home-systemet. Til dette skal de bruge en
Google- konto. Poul mener selv, at han har en konto, men han hu-
sker ikke navn eller kode. Derfor ringer de fra Pouls telefon til hans
son Kim, der har kendskab til Pouls konti og koder, og instrukteren
legger en besked til ham. Der er ikke medher pa telefonen, men via
et GoPro placeret tet pa instrukterens hgjre side har vi kunnet hore
Kims tale, og vi har derfor indsat den i transskriptionen.
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TRANSSKRIPTIONSN@OGLE FOR ANALYSE 2

POU Poul - Borger med nedsat syn
GHN Google Home Nest hgjtaler

INS Instruktgr - mobilityinstrukter

FAM Pouls sgn Kim i telefon

markerer kropslige handlinger for BOR (Borger)

€ Markerer kropslige handlinger for INS (Instrukter)

- markerer uhgrlig tale

Eksempel 2.1: ’ska jeg tage den”

I dette klip ser vi, at Kim ringer tilbage, og instrukteren tager mobilen.
Det kan ses pa billederne i transskriptionen, at Poul og instrukteren
sidder pd hver deres side af bordet, og Pouls telefon er placeret pa hojre
hjerne af bordet, nermest ham.

TRANSSKRIPTION 4
[telefon ringer]
1 INS: [€luh (.) nu# €ringer#€€kimi+€#] €# €
ins: €ser pa telefon€
ins: €vh lagger pen ned €
ins: €drejer hovedet til v, blik pa papir€
pou: +vh rekker ud efter telefon -->
ins: €hh rekker ud efter telefon-->4
fig: fig#l fig#2 fig#3 fig.#4
figur 1 figur 2 figur 3 figur 4

2 GHN: [automatisk afspilning (----)]

3 POU: #+ #jeg tror +vi sk#

pou: ->+hand trakkes tilbage +

fig: fig.#5 fig.#6 fig.#7

figur 5 figur 6 figur 7 figur 8

4 INS: skal jeg€ €# tage den €

ins: ->€tager telefon i hand-->

ins: €kigger pa POUE

fig: fig.#8
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Telefonen ringer, og efter tredje ringetone besvares opkaldet. Opring-
ningen behandles dog ikke som ellers er normen i det klassiske turpar
("kald-svar-sekvens” (summons-answer sequence)), hvor den anden par-
del (second pair part) til ringetonen (first pair part) er at tage telefonen
og besvare opkaldet/ringelyden med en hilsen (fx "hello” (Schegloff,
1968)). Derimod ser vi i linje 1, at instrukteren responderer pé rin-
getonen med en sproglig konstatering af 1) at telefonen ringer, og 2)
at det er sennen ("nu ringer kim”). Det ses af figurerne, at instrukte-
ren ikke kigger mod Poul efter sin ytring, men derimod pé telefonen
pa bordet (fig. 1). Samtidig legger hun kuglepennen og retter blikket
mod sine papirer (fig. 1-3) og gor sig derved kropsligt klar til at tage
telefonen. Dette kan Poul ikke tydeligt se, da han er sterkt svagsynet.
Mens instrukteren kigger pd papirerne, rakker Poul sin hind frem
mod den ringende telefon pd bordet (se fig. 3), men umiddelbart efter
rekker instrukteren, stadig med blikket rettet mod papirerne, ogsa
ud efter telefonen. Instrukteren ser ikke ud til at registrere, at Poul
faktisk orienterer sig mod og raekker ud efter sin telefon, der har et
indgéende opkald fra hans son. Da instrukteren reekker ud efter telefo-
nen, afbryder Poul sit forseg pa at tage den (fig. 4) og trekker hinden
til sig. Vi formoder, at han afbryder handlingen, dels fordi han ikke
kan se precist, hvor telefonen ligger, og dels fordi instruktoren rekker
handen frem, hvilket han maske kan ane konturerne af eller pa anden
méde sanse. Mens Poul trekker hinden tilbage, og instrukteren rek-
ker ud, sperger hun: “skal jeg tage den” (1. 4). Ved ordet "tage” vender
instrukteren kort blikket mod Poul (fig. 7), men afventer ikke hans
accept, for hun tager telefonen (fig. 8), sa selvom ytringen er designet
som et spergsméil (Heinemann 2010), har den ingen social konsekvens:
Inden turen er slut, har hun allerede taget telefonen. Poul responderer
prefereret med det minimale ”ja” (1. 5). Havde han i stedet svaret "nej”
pa dette sekventielle tidspunke, ville det have varet en markant dispree-
fereret og ansigtstruende respons, der formentlig ville have sat begge
deltagere i forlegenhed.

I det tidligere eksempel (1.3) sd vi, at Tove selv ringede op til datte-
ren, men umiddelbart bagefter rakte telefonen videre til instruktoren.
Her var altsd tale om en selv-konstruktion og medskabelse af en K--po-
sition. I dette eksempel ser vi, at Poul rekker ud efter telefonen, men
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forhindres i at tage den. Via kropslige handlinger anden-kategoriseres
han altsd af instrukteren som ikke-relevant som medlem af kategorien
telefon-tager’, og det sker i modspil mod Poul. Normalt vil man selv
besvare opkald pa sin egen telefon, og det kan ogsd anferes at vare
en kategoribunden aktivitet for en far at besvare et opkald fra sin sen
(begge fra kollektionen familie), forend en professionel konsulent gor
det. Poul rekker da ogsd hinden ud, men bliver afbrudt af instruk-
toren, der derved producerer den lokale, diskursive identitet "den, der
tager mobilen’ for sig selv. Handlingen at tage telefonen producerer
siledes bade en diskursiv identitet som den med hejest epistemisk po-
sitionering og med deontiske (magtmassige) rettigheder til at bestem-
me, hvem der kan/m3 tage telefonen (for uddybning se fx Stevanovic
2021, Stevanovic & Perikyld 2012, Stevanovic & Svennevig 2015).
Det handler imidlertid ikke udelukkende om den deontiske position,
men ogsd om adgang til og dermed retten til at bearbejde den viden,
som kan opnis gennem interaktion med sennen. Eksemplet har vist,
at konstruktionen af retten til at opna en K+-position ved at tage tele-
fonen sker via forhandling, hvor Poul yder "modstand” i den forstand,
at han ikke bare passivt undlader at forholde sig til telefonen, opkaldet
og den mulige viden derfra, men derimod tager et initiativ, der bliver
overset eller ignoreret. Instrukterens ytring “nu ringer Kim” kan heres
som en opfordring til, at Poul skal forholde sig til telefonen og even-
tuelt tage den. Men Poul er sterke svagsynet og kan dérligt rekke ud
efter telefonens precise placering med det samme, og det kan synes
oplagt, at den professionelle si forstar det sadan, at hun forventes at
tage telefonen. Imidlertid er det sidan, at Poul tidligere har sagt til
instruktoren, hvor hun skulle placere telefonen, sa den 13 tet pd ham.
Ved at tage telefonen fratager instrukteren Poul muligheden for at ska-
be sig en identitet som aktiv og K+. I de naste to eksempler vil vi vise,
hvordan Poul sprogligt og mere direkte bliver tilskrevet kategorien
'uvidende-om-egne-brugerkonti’.

Eksempel 2.2: ”ved hvad en Google-konto er”

Eksemplet begynder lidt inde i instrukterens samtale med sennen, hvor
hun har forklaret om SeniorVUI-projektet. Hun forklarer nu, at de skal
bruge en Google-konto for at komme videre.
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TRANSSKRIPTION 5

1

o s W N

10

11

12

INS:

INS:

KIM:

INS:

INS

og til det der skal vi bruge en google konto
og poul siger han har en google konto
(1.5)
nej det har han i hvert fald ik
€lgodt €
€finger peger op€
ved du hvad T€det var fordi €jeg blev tilpas€ forvirret€
€finger peger ud i rummet €
€trazkker pa smilebandet €

for €det# 'mente jeg nemlig€ #heller ikke han lhavde [hehe]€

€ peger op med fingeren € smiler €
fig.#1 fig.#2
m w
<t

figur 1 figur 2 figur 3
Nej

+[jol€ #7kim vi € har jo den der#!(.)+

+drejer hovedet mod INS +ser ned-->>

€ser kort pa POU € ser lige frem for sig -->

fig.#3 fig.#4

figur 4 figur 5 figur 6
jeg tror ikke€ engang altsa €hvis# jeg skal vare
->€drejer hovedet mod venstre € vh pegefingermod gre -->
fig.5#
helt ®rlig han# ved hvad en google konto er
fig.6#
#*€inej okay# .h godtl€
->€ nikker €

Under telefonsamtalen med Pouls sen refererer instrukteren til Pouls

tidligere ytring om, at han mener at have en Google-konto (1. 2). Selv-

om ytringen grammatisk er designet med et deklarativt format, fun-

gerer den pragmatisk og interaktionelt i samtalen som et spergsmal,
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der projicerer be- eller afkreftelse. Sennen positioneres altsd via den-
ne ytring epistemisk som K+ omkring sin fars konti og viden relateret
hertil, og han tildeles derigennem et medlemskab af kategorien 'viden-
de-om-farens-brugerkonti’, mens Poul samtidig reciprokt positioneres
epistemisk som K- mht. viden om egne konti og den teknologi, de er
indlejret i. At ytringen opfattes som et sporgsmal, er observerbart i son-
nens respons: Forst folger en pause pa 1.5 sekunder (l. 3), hvorefter han
svarer: “nej det har han i hvert fald ik” (l. 4), hvor ”i hvert fald” er
et forsteerkende udtryk, der viser, at Kim oplever sin egen K+-position
serligt steerk omkring netop denne del af vidensterritoriet. Samtidig
konstrueres Poul som varende i en K--position som uvidende pa et helt
fundamentalt niveau omkring brugerkonti. Denne basesekvens (turpar
med sporgsmal-svar) (Schegloff 2007a) udvides forst med bekreftel-
se fra instrukteren ("godt” (. 5)), der afstemmer og udviser enighed
(alignment). Dernest folger i 1. 6-7 ytringer, der viser, at hun oplever
selve sporgsmilet som forklaringsskyldigt, hvilket bidrager til at bevare
instrukterens egen vidensposition i samtalen.

Modsat hvad vi sa i artiklens forste analyser med Tove, sd accepterer
Poul ikke den identitet som uvidende om egen brugerkonti, som in-
struktoren og sennens samkonstruerer til ham. Han forseger derimod
aktivt at 2ndre sin tildelte K--position, da han i linje 9 vender ansigtet
mod instrukteren og henvendst til sennen (medieret via telefonen) for-
soger at rette pd ham med: “[jo] kim vi har jo den der”. En afbrydelse af
andres telefonsamtaler anses normalvis som disprafereret.

Poul kan formentlig udlede af instrukterens ytring i 1. 7, at Kim har
produceret et afkreftende svar pé instrukterens spergsmal i 1. 2 (om
hvorvidt Poul har en Google-konto). At Poul alligevel forseger at gi i
rette med den tildelte kategori som uvidende om Google-kontoen, viser,
at han selv mener at vide noget relevant om egne brugerkontiforhold.
Dermed ses det, at han aktivt yder modstand mod anden-kategorise-
ringen som uvidende om disse forhold. Pouls ytring bliver imidlertid
ignoreret: Instrukteren kigger kort pa Poul (fig. 3), da han tager turen,
men vender derefter hurtigt blikket vaek igen (fig. 4) og leegger sin hind
mod kinden (fig. 5 og 6), som for bedre at fokusere pa sennens tale via
telefonen. Eftersom der ikke er nogen lokal respons, afbryder Poul sin
taletur. Det ses altsa, at Poul tydeligt bliver ignoreret og ikke behandlet
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af instrukteren som en ratificeret (gyldig/relevant/valideret) deltager i
denne deltagerramme (Goffman 1964).

Det er vard at bemerke deltagernes brug af personlige pronome-
ner. Gennem hele eksemplet giver pronomenerne os muligheden for se,
hvem der sprogligt tildeles agens i forhold til handlinger i forbindelse
med kontoen, og hvem der accepterer, afviser og forhandler medlem-
skaber af de lokalt relevante kategorier: Ved at undersoge de led, der gor
noget eller udforer noget, kan det ses, hvem der tilskrives agens. I 1. 1
bruger instrukteren “vi” om sig selv og Poul. Det er dem, der har "pro-
jektet”. Men i linje 2 og 4 er det nu kun Poul (han), der tildeles agens,
formentlig fordi det drejer sig om et tvivlsomt vidensforhold. I L. 6 viser
instrukterens brug af ”jeg”, at hun tilherer en anden videnskategori
end Poul. I'L. 9 forseger Poul at inddrage Kim i et "vi”, der konstruerer
en felles kategori som ’de, der ved noget om kontoen’. Skiftet mellem
pronominerne viser, hvordan Poul tilskrives en epistemisk position, som
ekskluderer ham fra de vidensterritorier, som aktiviteten er bundet til.
Selvom Poul ger modstand mod positionen og ger krav pa en episte-
misk K+-status, sa tilskrives han en situationel identitet som medlem af
kategorien "uvidende-om-egen-brugerkonti’.

KONKLUSION OG DISKUSSION
Vi har i denne artikel analyseret, hvordan identitetskategorien 'uviden-
de-om-egne-brugerkonti’ og andre it-relaterede forhold skabes i med- og
modspil med ldre borgere med nedsat syn bade situationelt, sekven-
tielt og via kategoritilskrivninger. Vi har i eksempel 1.1-1.3 set, hvordan
Tove aktivt medskaber sig selv som K- med hensyn til vidensterritoriet
koder og konti relateret til I'T, bade sprogligt og kropsligt. Modsat si vi
i eksempel 2.1 og 2.2, hvordan Poul aktivt modsatte sig instrukterens
og sennens anden-kategorisering af ham som K- med hensyn til samme
vidensterritorie. Begge udtrykker sprogligt, at medlemskab af identi-
tetskategorien uvidende-om-egne-brugerkonti’ er en ikke-attraktiv ka-
tegori, men mens Tove accepterer den som en midlertidig identitet, sa
nagter Poul at vare aktiv medskaber af den.

Artiklen er baseret pi EM/CA, som dermed ogsi folger det, der kal-
des den etnometodologiske indifferens (Garfinkel & Sacks 1970). Det
betyder, at vi ikke forholder os til normative implikationer af under-
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sogelsen. Selvom analysen dbner for mange perspektiver, som fx det
komplekse sporgsmal om, hvorvidt det er godt eller skidt, at den aldre,
svagtseende borger samskabes som uvidende omkring egne it-forhold,
er det ikke analysens formal at besvare disse her. Derimod vil vi her
diskutere de interaktionelle praksisser, der er involveret i skabelsen af
forskellige medlemskabskategorier i de givne situationer.

Tidligere forskning i Informations- og Kommunikationsteknologi
(IKT/ICT) har bidraget med forskellige relevante resultater omkring
®ldre og brug af ny teknologi. Et spansk studie viste for eksempel, at
zldre synes at have svart ved at adoptere ny teknologi (Menéndez Al-
varez-Dardet et al. 2020), hvilket ogsa gelder anvendelsen af assistive
technology som fx smart home-systemer, som et norsk studie nyligt har
vist (Woll & Bratteteig 2019). Et tyrkisk studie baseret pa interviews og
surveys viste for nylig, at for at undga fiasko med ny teknologi mé zldre
borgere have assistance (Guner & Acarturk 2020), og resultaterne fra et
portugisisk surveybaseret studie viser tilsyneladende, at de @ldres inten-
tion om brug af ICT er den vigtigste faktor for succes (Macedo 2017).

Vi har i denne artikel, til forskel fra fornevnte artikler, set nermere
pd, hvordan medet med ny teknologi i en kontekst af assistance og
“intention” ser ud i praksis (e praxeologisk perspektiv (Rawls 2019)). Ar-
tiklens MCA-tilgang bidrager med en nytenkning af de dominerende
teorier, der ligger bag de fornazvnte undersogelser: nemlig teorier om
accept og anvendelse af ny teknologi (fx Technology acceptance model,
TAM (Venkatesh & Davis 2000) og 7he unified theory of acceprance
and use of technology (UTAUT) (Venkatesh et al. 2003)). Disse teorier
antager, at personers intention og interesse i at anvende ny teknolo-
gi er baseret pa erfaringer, der foder ind i forholdet mellem “opfattet
brugbarhed” (perceived usefulness) og “opfattet brugs-lethed” (perceived
ease-of-use). Er det brugbart, og er det let at bruge? Sddanne teorier giver
umiddelbart mening. Imidlertid er teorierne individualistiske, hold-
ningsbaserede og afkoblet den sociale, interaktionelle pkologi og prak-
sis, som meget ny teknologianvendelse foregdr i. Vi har i denne artikel
ikke haft fokus pa at skabe et sammenhangende billede af en hel proces
fra teknologimedet til -anvendelse, men derimod fokuseret pa det in-
teraktionelle identitetsarbejde, der er en vesentlig del af denne proces,
og som zkke er individualiseret, intentionel eller statistisk, men derimod
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i al vesentlighed er en social samskabelsesproces, der sker gennem se-
kventielle multimodale handlinger.

Vores analyse viser, hvordan @ldre svagsynede borgere enten via
selv- eller anden-kategoriseringer skabes som uvidende om teknologien
og egne it-forhold i interaktion med instrukterer og parerende. I bade
Pouls og Toves tilfelde er identitetsarbejdet indlejret i multimodale
handlinger, hvor krop og sprog og ting i form af telefonen er indfiltret
i aktiviteten pa en made, der bidrager til den reciprokke organisering
af medlemskabskategorierne. Dette viser, modsat de gengse teorier (fx
fernevnte TAM og UTAUT), at det centrale forhold ikke si meget er
holdningen til eller intentionen omkring ny teknologi i abstrakt for-
stand men derimod lokale forhold indlejret i den konkrete situation
og den konkrete aktivitet omkring — i det her tilfeelde — brugerkonti.
Skabelsen af en bestemt identitet er altsd ikke baseret pd et kognitivt
vidensforhold eller overvejelser, fx om brugbarhed og lethed, eller pd
en bestemt given intention, men er derimod situationelt knyttet til den
viden, der viser sig relevant her-og-nu i situationen, og som lebende
undergar en konfiguration og rekonfiguration af deltagerrammen (par-
ticipation framework), i takt med at telefonen inddrages som objekt og
som medie, der formidler interaktion med en pargrende. Denne ud-
videlse af deltagerammen og den naturligt udfoldede involvering af et
voksent barn har igennem analyserne vist sig at vere et centralt element
i tilskrivningen af medlemskabskategorier.

Udgangspunketet for hele projektet omkring Google-hgjtalerne rettet
mod svagsynede @ldre borgere er, at de potentielt kan have lettere ved
at fremskaffe information og tilgd lydbeger, nir de blot kan tale med
devicet i stedet for at betjene det fysisk. I de eksempler, vi har fremlagt i
denne artikel, nar borgerne imidlertid slet ikke si langt. Vi har valgt at
fokusere pé den helt tidlige opsatning for at vise, hvor store udfordrin-
ger der allerede kan identificeres her. Igennem vores analyser har det
vist sig, at kategorierne ’zldre’ og svagsynet’ ikke gores direkte relevante
i situationen, men at det derimod handler om helt konkrete vidensfor-
hold knyttet til koder og konti. Hvor praanalytiske og mere spekulative
antagelser nok vil pastd, at dette er det centrale i disse kategorier, har
vi derimod gennem minutigs multimodal konversationsanalyse og ved
hjelp af medlemskabskategorianalyse vist, at det der gores situationelt
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forklaringsgyldigt, er konkrete vidensforhold om helt specifikke "ting”,
sasom koder og konti. Om identitetskonstruktionen sker i med- eller
modspil (via selv-kategoriseringer eller anden-kategoriseringer), 2ndrer
ikke pd den samlede konklusion: Uanset hvilken epistemisk status og
hvilke deontiske handlemuligheder den ldre svagsynede borger matte
have i relation til egne it-forhold, si tilskrives borgeren en epistemisk
position som uvidende (K-) igennem socialt skabte sekvenser og inter-
aktionelt kategoriseringsarbejde, hvilket medforer tab af ret, ansvar for
og forpligtelse til egne it-relaterede forhold.
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”Since I am Danish ...”:

National identitet brugt til at skabe
tilknytning til fenomenet ’hygge’ i
vlogs pa YouTube

ELISABETH MUTH ANDERSEN

Abstract

Denne artikel introducerer til Membership Categorization Analysis (MCA)
og argumenterer for at MCA er en tilgang med stort potentiale til at under-
soge identitet i interaktion som YouTube-videoer og kommentarer, en inter-
aktionsform der involverer ret komplekse muligheder for at deltage. Som case
bruges tre YouTube-videoer af danske vloggere som introducerer begrebet
"hygge’ for et potentielt globalt publikum. Ved at bruge MCA undersoges det
hvordan vloggerne introducerer sig selv, herunder iszr hvilke medlemskate-
gorier de anvender, og hvordan de hermed positionerer sig i forhold til emnet
og publikum. Kommentarerne til videoerne inddrages ligeledes i analysen.
Artiklen viser hvordan vloggere aktiverer medlemskategorien *dansker’ for
at opnd en serstatus i forhold til emnet pa YouTube-platformen. Artiklen
kortlegger ligeledes de méder hvorpa nationalitet dels specifikt aktiveres,
dels knytter forskellige medlemskategorier og handlinger sammen. Endelig
illustreres det hvordan méderne fenomenet "hygge’ dels omtales af vioggerne,
dels fanges og (bygges videre pd) af publikum nér disse kommenterer og der-
igennem viser forstéelse for og tilknytning til fenomenet "hygge’.

EMNEORD: membership categorization analysis; identitetskonstruktion;
dansk nationalitet; vlogs; hygge

INTRODUKTION

Det er efterhinden udbredt inden for studier af kommunikation og
sprog at man har et poststrukturalistisk syn pé identitet som en social
konstruktion, altsa et ’arbejde’ vi udferer nar vi interagerer med hinan-
den. Dette syn finder man fx i tilgange der undersoger selvfremstilling
og identitetskonstruktion pa nettet (Hougaard 2015, Klastrup 2016),
hvor Goffmans, Meyrowitz' og Jenkins’ (Goffman 1959, Meyrowitz
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1985, Jenkins 2008) begreber ofte anvendes. I disse og andre studier
betones det at en deltager i en interaktion ikke har en fast identitet fra
start til slut, men at identitet derimod er noget der aktivt skabes og
forhandles mellem de deltagende.

Konversationsanalyse (CA) er en af de tilgange der de seneste artier
er blevet anvendt til at undersege og vise hvordan identitet opnas i in-
teraktion (Antaki & Widdicombe 1998, Deppermann 2013). Konver-
sationsanalytiske studier med specifik interesse for identitet anvender i
en del tilfelde tilgangen Membership Categorization Analysis (MCA),
som bygger pa Sacks’ grundleggende arbejde og begreber (Sacks 1972),
ligesom konversationsanalyse gor (Schegloff 2007). MCA er serligt vel-
egnet til at undersgge identitet i interaktion pga. sit fokus pd de proce-
durer mennesker bruger til at forsta og tilskrive mening til andre men-
nesker og deres handlinger (Leudar m.fl. 2004).

MCA kan ikke bruges til at undersoge alle aspekter af identitet, hel-
ler ikke selvom perspektivet pa identitet er afgrenset til at omhandle
performative aspekter. Deppermann (2013) forklarer at MCA specifikt
kan bruges til at undersoge de dele af performativ identitetsskabelse
som handler om hvordan vi tilskriver og forhandler om medlemskab
af grupper ved at bruge kategorier. Andre aspekter af identitetsskabelse
som MCA ikke omfatter, omhandler positionering mere bredt, herun-
der hvordan positionering sker mere subtilt i interaktion end ved brug
af kategorier, fx gennem sociale handlinger, herunder narrative identi-
teter skabt gennem historiefortellinger, og stil. MCA undersoger den
del af identitetsarbejdet der angar kategoritilskrivning, og hvordan vi
knytter egenskaber til disse kategorier. Denne tilknytning sker igen-
nem de méder hvorpa vi valger at beskrive bestemte slags handlinger
som kendetegnende for bestemte kategorier. Det er meget centralt at
MCA bruges til at undersege autentisk interaktion. Kategoritilskriv-
ning er nemlig til forhandling, produceres lokalt, designes som (dele
af) sociale handlinger og er en del af vores ressourcer til at forhandle
sociale normer.

MCA fokuserer i mindre grad pa sekventiel organisering end CA ger,
og har udover til analyse af autentisk samtale ogsa varet brugt til medi-
eret skriftlig kommunikation som avisartikler (Eglin & Hester 2006)
og medieret, delvist planlagt kommunikation som TV-udsendelser
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(Raudaskoski 2011, Rautajoki 2012) og radio (Fitzgerald & Housley
2002). Derudover er der efterhinden eksempler pa hvordan MCA kan
bruges til at analysere materiale fra sociale medier, fx interaktion i inter-
netfora (Andersen & Rathje 2019, Stommel & Koole 2010), Facebook
(Andersen 2021) og YouTube (Pihlaja 2014, Sirola m.fl. 2019).

P4 sociale medier som YouTube og Facebook foregir interaktionen
hyppigt asynkront, dvs. deltagelse er typisk ikke kendetegnet ved sam-
tidighed. Deltagere har muligheder for at kombinere forskellige mul-
timodale ressourcer nir de kommunikerer pé sociale medier. Ofte er
interaktionen organiseret sidan at der er et opslag (som kan indehol-
de en video) som man kan kommentere pé skriftligt og multimodalt.
Dermed er den sekventielle organisering af interaktionen anderledes
end i fx hverdagssamtaler, hvor deltagerne overvarer produktionen af
andre deltageres kommunikative bidrag (Andersen 2018). Det betyder
at deltagere og analytikere ikke nedvendigvis har adgang til de man-
ge situerede sense-making-praksisser, altsd metoder til opnéelse af fel-
les forstaelse som involverer at deltagere i hver taletur viser forstaelse
for den foregiende, og som gor at deltagere kan forklare sig, vise deres
fortolkninger og i fallesskab opklare evt. forstielsesproblemer. Disse
praksisser kan observeres og inddrages ved (videooptagelser af) social
interaktion hvor deltagerne taler sammen.

Denne artikel er en introduktion til MCA pa dansk. Artiklen argu-
menterer for at MCA er en tilgang med stort potentiale til at undersege
den sociale konstruktion af identitet i digital interaktion som YouTube
og Facebook der er kendetegnet af ret komplekse muligheder for at del-
tage (Dynel 2014), som ogsa beskrevet ovenfor. Som case bruges tre
YouTube-videoer af danske vloggere som introducerer begrebet "hyg-
ge’ til et potentielt globalt publikum. Som videoerne ogsi illustrerer,
indgar "hygge’ i brandingen af Norden og serligt Danmark, hvilket fx
kan ses i reklamer og pa sociale medier. Ved at bruge MCA underso-
ges det hvordan vloggerne introducerer sig selv, herunder iser hvilke
identitetskategorier de anvender, og hvordan de hermed positionerer sig
ift. emnet "hygge’ og publikum. Kommentarerne til videoerne ses som
potentielle responser pa videoerne og ikke blot kommentarer til dem
(Benson 2015). Dvs. at interaktionen bade kan vere organiseret sidan
at en kommentar responderer pa en eller flere foregdende kommentarer,
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og sadan at en kommentar tydeligt forholder sig til og responderer pa
selve opslaget (Bou-Franch m.fl. 2012). Kommentarer inddrages derfor
i analysen for at vise hvordan identitetskategorierne som vloggeren har
introduceret i videoen, har konsekvenser for brugernes identitetskon-
struktioner og de mader hvorpa de forholder sig til emnet "hygge’ i vide-
oerne. Andre kilder og tilgange som vloggerne ogsa henviser til, knytter
"hygge’ til dansk kultur generelt (Breunig & Kallestrup 2020, Levisen
2012, Wiking 2016). Denne artikel viser hvordan vloggere pa YouTube
aktiverer medlemskategorien ’dansker’ til at opnd en serstatus i for-
hold til emnet. Artiklen analyserer hvordan nationalitet specifikt akti-
veres, og hvordan fznomenet "hygge’ omtales. Dette har konsekvenser
for hvordan publikum viser forstielse for og tilknytning til fenomenet
"hygge’ nir de kommenterer.

MEMBERSHIP CATEGORIZATION ANALYSIS

Membership Categorization Analysis (MCA) kan kaldes en metode
(Stokoe 2010), men det er nzrmere en tilgang til social interaktion, der
er optaget af at beskrive de procedurer mennesker bruger til at forsta og
tilskrive mening til andre mennesker og deres handlinger (Leudar m.fl.
2004), og derigennem kan tilgangen bruges til at forstd og beskrive
kulturelle fenomener. Tilgangen har som konversationsanalysen sit hi-
storiske ophav hos Harvey Sacks (Sacks 1974, Schegloft 2007), og inden
for feltet er der diskussioner om i hvor hej grad MCA er en selvstendig
disciplin eller en del af CA (Stokoe 2012), hvilket viser sig i forskellige
tilgange til i hvor hej grad MCA skal underlegges CA’'s metodologi og
fokus pé sekventiel organisering (Deppermann 2013). I modsztning
til fx formel semantik (Leudar m.fl. 2004: 244) eller kognitiv antro-
pologi, som MCA ogsi sammenlignes med (Deppermann 2013: 606),
se ogsd Levisens (2012) undersogelser af bl.a. "hygge’ fra et lignende
perspektiv), fokuserer MCA nemlig pa bade hvordan mennesker anven-
der og forhandler bestemte beskrivelser og kategorier om mennesker,
inkl. dem selv, og deres handlinger lokalt og situeret. En vigtig pointe
er at dette kategoriseringsarbejde ofte bruges til at opnd noget udover
det at beskrive og kategorisere (Leudar m.fl. 2004). Psathas (1999: 144)
fremhaver siledes hvordan medlemskategorisering er relateret til for-
handling af deltageres kompetencer, motiver, forpligtelser, rettigheder
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m.m. Kort sagt kan MCA bruges til at vise hvordan deltagere i praksis
og igennem medlemskategoriseringsarbejde forholder sig til moral og
sociale normer.

Sacks’ interesse i kategorisering er i hgj grad forbundet med hvordan
social viden er knyttet til brugen af kategorier, og hvordan vi som delta-
gere i interaktion derfor kan uddrage inferenser af dem (Deppermann
2013: 66, Schegloft 2007: 469). Dette betegner Sacks som at kategorier
er rige pa inferenser (inference rich; Sacks 1989: 272). For at beskrive
hvordan dette virker og bruges i social interaktion, introducerede Sacks
et helt begrebsapparat som andre har bygget videre pa og anvendyt, se fx
Fitzgerald & Housley (2015). Schegloff (2007) og Stokoe (2012) pra-
senterer deres bud pa et overblik over begrebsapparatet som folgende
gennemgang ogsa bygger pa.

Membership categories, herefter ‘'medlemskategori’, refererer til kate-
gorier, der bruges til at tale om mennesker. Kategorier der kunne vare
oplagte i relation til emnet for denne artikel, er vlogger’, "dansker’,
‘nordmand’, "hyggeonkel’, "hyggefetter’, "hyggetrold’ osv. Det interes-
sante er imidlertid ikke i sig selv at vi anvender kategorier, men hvilke
kategorier vi bruger, og hvad de bruges til.

Sacks (fx Sacks 1989) peger pd at medlemskategorier forbindes med
hinanden pa forskellige mader i forskellige sammenhange i sakaldte
kollektioner (Schegloft 2007: 467). En kollektion er i denne sammen-
heng en samling af medlemskategorier med nogle felles egenskaber
som kan siges at tilhgre samme ‘overkategori’ eller klasse (Sacks 1989:
271). Kategorien en ’vlogger’ kunne fx i nogle ssmmenhange indga i
en kollektion med et ’publikum’ eller *folgere’, og de to kategorier kan
dermed udggre et slags relationspar, se fx beskrivelsen af standardized
relational pairs i (Stokoe 2012: 281) hvor ’lerer’ og ’elev’ fremhaves
som et andet eksempel. I andre sammenhzange kunne en vlogger’ ind-
gd i en anden type af kollektion, fx sammen med medlemskategori-
er som ‘semand’, "lerer’, "kassedame’ osv. og have "beskeftigelse’ som
fellesbetegnelse. Medlemskategorier kan altsd blive del af forskellige
kollektioner afhangigt af hvordan de bliver brugt, herunder hvilke an-
dre kategorier de knyttes til. Eksemplet med kategorien "vlogger’ viser
at der findes forskellige typer af kollektioner: Nogle er relationspar af
medlemskategorier, og nogle kollektioner kan indeholde et mere eller
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mindre ubegranset antal af kategorier og kan altsd udvides. Det gelder
fx kategorier tilhorende kollektionen ’beskaftigelse’.

Kategorier kan ogsa organiseres pa en anden made. Det gelder kate-
gorier der refererer til alder hvor kategorierne organiseres hierarkisk, fx
ift. viden, rettigheder og forpligtelser m.m. (se fx Andersen og Rathje
2019). Kollektioner af medlemskategorier der er blevet konventionali-
seret, kaldes for membership categorization devices (forkortet MCD og
omtales i det folgende som ’device’) (se fx Schegloff 2007: 466; Stokoe
2012: 281). Eksempler pd devices er kon og alder. I den folgende analyse
vises det at nationalitet er et blandt flere devices der kan bruges til at
skabe forskellige slags kollektioner, fx organiseret i par — "dansker’ vs.
'udlending’, i en kollektion med mange kategorier ("dansker’, russer’,
amerikaner’ osv.), og i en mere hierarkisk organiseret kollektion hvor
nationalitet gradbejes og ogsé knyttes til noget folelsesmaessigt frem for
udelukkende ophav og jura, fx "Dane at heart..

Ifolge Sacks kan vi skabe disse forskellige relationer mellem kate-
gorier og handlinger fordi vi bruger en rekke applikationsregler nir
vi kommunikerer. Disse regler sorger for at vi knytter kategorier fra
et device til personer eller grupper af mennesker, altsa at vi forstar at
bestemte sociale kategorier bruges til at tale om bestemte mennesker i
specifikke kontekster. Den forste regel kaldes ekonomireglen (economy
rule). Den siger at det i princippet er nok at anvende en enkelt kategori-
betegnelse nar man refererer til en person eller en gruppe af mennesker
(Schegloff 2007: 471). Den anden regel kaldes konsistensreglen (consi-
stency rule). Denne regel siger at hvis en medlemskategori fra et device
er brugt til at referere til en person eller gruppe, si kan samme kategori
eller andre kategorier fra samme device bruges til at referere til andre
personer eller grupper i samme forbindelse (Schegloff 2007: 471). Nar
vi fx herer forskellige personer omtalt med forskellige kategorier i den
samme kontekst, s forstir vi dem som relaterede til hinanden, hvis
muligt. Dette kaldes for hearer’s maxim (Schegloft 2007: 471). Det mest
hyppigt brugte eksempel pa det er fra Sacks. Eksemplet lyder: "The
baby cried, the mommy picked it up” (Sacks 1972), hvor vi infererer
at moren ma vere moren til babyen, selvom det ikke siges. Det vil sige
at vi infererer at de tilherer samme kollektion, nemlig kollektionen der
er konventionaliseret til devicet ’familie’. Det er ikke altid muligt at
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here to kategorier brugt til at tale om forskellige deltagere i en situation
som tilhgrende samme kollektion. I det tenkte eksempel "Den 97-arige
gred ustoppeligt, moren forsegte at troste ham” er det sveert at laese
de anvendte kategorier “den 97-drige” og “moren” som tilhgrende den
samme kollektion.

For Sacks og andre efter ham er det vigtige hvordan social viden
anvendes og aktiveres, fx gennem inferenser og mader hvorpa kate-
gorier af mennesker, attributter og handlinger knyttes sammen nir
kategorier anvendes i konkrete kontekster. Nogle typer af handlinger
antages fx i en kultur at karakterisere en bestemt medlemskategori.
Dette kaldes for kategori-bundne aktiviteter (se fx Stokoe 2012: 281),
fx greeder babyer ofte. Sacks har faktisk tilfgjet en sikaldt maksime
(viewer’s maxim) der beskriver at nar vi ser nogen udfere en handling,
og handlingen kan ses som knyttet til en kategori fra en kollektion,
og hvis personen der udferer handlingen, kan ses som medlem af den
kategori, sa opfatter vi handlingen som kategori-bunden. Dette princip
for hvordan vi opfatter mennesker der udferer handlinger, har konse-
kvenser for hvordan vi ogsa beskriver og karakteriserer begivenheder og
deltagerne i dem (Schegloff 2007: 472). Kategori-bundne aktiviteter
er siledes en term der bruges om det at bestemte handlinger fremstil-
les eller kan udledes som verende nogle der udferes af medlemmer af
en bestemt kategori. Mere overordnet taler man om kategori-bundne
praedikater som dekker karakteristika som forbindes med en bestemt
kategori. Clifton (2009: 3), citeret i Stokoe (2012 :290), giver som
eksempler pa praedikater: forventelige trek, karakteristika, adferd og
sindstilstande. Nordmend holder ferier i deres hytter pa fijeldet, en
hyggeonkel er lidt utjekket, men vil altid lege med familiens bern til
selskaber, og vloggere taler meget om sig selv. Dette kan minde om
fordomme eller stereotyper og er det ogsa i fremstillingen her, og for at
undgd at teoretisere pa baggrund af fordomme undersgger man med
MCA ogsi hvordan medlemskategorier forbindes med handlinger i
specifikke aktiviteter, og hvad dette "kategoriseringsarbejde’ bruges til.

DATA
Data til denne artikel er tre YouTube-videoer med tilhgrende kommen-
tarer. Videoerne kan genremessigt klassificeres som vlogs, som er en
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slags videoblog hvor hverdagssituationer dokumenteres med video og
offentliggeres af de selv samme ’almindelige brugere’ (Simonsen 2013:
69).

Videoerne er lavet af tre danske vloggere’ som kommunikerer pi
engelsk til et potentielt globalt publikum. Som det ses af nedenstidende
oversigt, har de tre vloggere et varierende antal abonnenter eller ’fol-
gere’. Videoerne er udgivet i hhv. 2016, 2018 og 2020, og derfor ma
det antages at fenomenet "hygge’ har varet og fortsat vurderes at vare
aktuelt af de pageldende vloggere. Af tallene kan man ligeledes se at der
ikke er en simpel ssmmenhang mellem antallet af folgere, visninger og
kommentarer i relation til de pigeldende videoer.

TABEL 1. OVERSIGT OVER DE TRE VIDEOER MED TILHORENDE KOMMENTARER. DE
ANGIVNE TAL ER FRA DATOEN FOR INDSAMLINGEN D. 14. JULI 2021.

Videoens titel Udgivel- Antal Antal likes/ Antal Vlogger Antal

sesdato  visninger dislikes kommen- abonnenter
tarer

This Word Will Change 20.januar 73.796  2824/34 137 SISSEL  756.000

Your Life * Explaining 2020

HYGGE With a

Copenhagen Vlog

5 ways to more HYGGE 1.april ~ 249.940 7429/111 233 Use Less  202.000

| A happy life the Danish 2018

way

On a quest for ‘Hygge’ 24.no-  120.288 2477/81 231 Helene  19.500

| Exploring My Danish ~ vember Jeppesen

Home 2016

Ofte er interaktionen pa sociale medier som Facebook og YouTube or-
ganiseret sidan at der er et opslag (som altid indeholder en video pa
YouTube som er en videodelingsplatform) som man kan kommentere
pé skriftligt og multimodalt ved at anvende emojis, gif’s m.m. Inden for
multimodal analyse omtales YouTube-videoer som prompter’ og kom-
mentarer som responser’ (Adami 2014).

Den sekventielle organisering af interaktionen og ressourcerne bru-
gerne anvender, er anderledes end i samtaler. Dynel (2014) sammen-
ligner YouTube-interaktion med TV og forklarer at mulighederne for
at deltage i YouTube-interaktion er anderledes og mere kompleks end i
TV. Der er nemlig ifolge Dynel (2014) tre kommunikationslag: 1) del-
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tagerne i videoen (herunder hvordan evt. publikum anerkendes gennem
direkte henvendelser, blik m.m.), 2) afsendelse og modtagelse af videoen
pa YouTube, som ogsa kan involvere redigering og deling af videoen, og
3) deltagelse i kommentarsporet til videoen. Hvert af disse lag omfatter
forskellige deltagelsesmuligheder og dermed ogsé forskellige diskursive
og situerede identiteter (Zimmerman 1998). Som eksempler pd dette
kan YouTube-konto-ejeren indtage en situeret identitet som 'vlogger’
igennem sine handlinger og méder at forholde sig til sig selv, kameraet,
publikum mv. i videoen (Simonsen 2013), men samme person vil sam-
tidig indtage forskellige diskursive identiteter, fx som nuverende taler,
hvis der er andre deltagere pa videoen, som lytter, overhorer osv. I de an-
dre kommunikative lag vil andre situerede og diskursive identiteter vare
mulige og kunne konstrueres ved at anvende andre ressourcer. Disse
aspekter af identitetskonstruktion gar saledes ud over de aspekter som
MCA fokuserer pa. Som vi skal se, kan medlemskategorier der intro-
duceres sprogligt og geres relevante ift. emnet for videoen, bruges til at
aktivere nogle bestemte kategorier som relevante (iszr nogle der knytter
sig til national identitet), skabe og forhandle tilknytning til emnet og
skabe sammenhange mellem de kommunikative lag.

Fordi kommunikationssituationen og mulighederne for deltagelse
er som beskrevet, kan vloggeren ikke vide hvem der kommer til at se
videoen hvis den deles offentligt pd YouTube, og derfor kan man tale
om at vloggeren mé gé ud fra et forestillet publikum (Marwick & Boyd
2011) og igennem sine handlinger ’designe’ sit publikum (Frobenius
2014). Publikum ’designes’ i den forstand at vloggeren taler til, taler om
og indbygger antagelser om sit publikum og deres viden og en allerede
eksisterende relation i vloggen.

I analysen fokuserer jeg pa brugen af medlemskategorier i identi-
tetsarbejdet som vloggerne og brugerne udforer nar de kommunikerer.
Selvom der bruges andre ressourcer, sisom blikretning, direkte henven-
delser m.m. til at forhandle identitet og relationer pa platformen og sar-
ligt i videoerne (Frobenius 2014), inddrages disse ikke i denne artikel,
og derfor er videodataene heller ikke transskriberet ud fra CA-konven-
tioner (Jefferson 2004). Med undtagelse af de tre vloggere omtales bru-
gerne med forkortelser fremfor brugernavne, og de skriftlige kommen-
tarer fremgdr som de er skrevet, dvs. med evt. stave- og trykfejl m.m.
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Data er offentligt tilgeengeligt og vurderes ikke at vare af personfolsom
karakter (Staksrud m.fl. 2019).

NATIONALITET INTRODUCERET I VIDEOTITLEN

De tre danske vloggere der kommunikerer pa engelsk om hygge’ i hver
deres YouTube-video, nzvner alle "hygge’ i videotitlen, som nok er det
forste potentielle seere af videoen meder sammen med et billede fra
videoen. Jeg indleder derfor med at pipege hvilke medlemskategorier
der introduceres og impliceres allerede her, og hvordan de knyttes til
fznomenet "hygge’.

SISSELS titel lyder “This Word Will Change Your Life “ Explai-
ning HYGGE With a Copenhagen Vlog”. SISSEL identificerer sig
implicit som ’kebenhavner’ og dermed ogsi som ’dansker’ ved at ka-
tegorisere sin blog ift. sted. Om sin egen rolle, indholdet i videoen og
de forventninger modtagerne kan have til den, skriver hun at hun vil
forklare fenomenet hygge’, og dermed positionerer hun sig som en der
har den forngdne viden til det. Idet hun har gjort sted (og dermed nati-
onalitet) relevant som den eneste mulige forklaring pa hvorfor SISSEL
skulle vaere den rette til at forklare publikum om det valgte emne, kan
publikum forsta det sidan at de to ting er relaterede, jf. skonomireglen.
Samtidig kommunikerer dette en antagelse om publikummet, nemlig
at de mangler viden om ’hygge’, og SISSEL lover endda at denne viden
vil veere livsendrende. Det vil altsd sige at SISSEL bruger medlemska-
tegorien kebenhavner’ til at identificere sig selv og til at paberabe sig
serlige rettigheder til og viden om feenomenet "hygge’. Samtidig positi-
onerer hun sit publikum som ’ikke-kebenhavnere’ (og "ikke-danskere’,
hvilket ogsd implicit antages gennem brug af engelsk i video og tekst)
og uvidende om emnet. Endelig pastar hun at den viden hun leverer
om ’hygge’, vil have implikationer for praksis, altsd hvordan man lever
sit liv. Det er ogsé vard at bemarke at SISSEL omtaler "hygge’ som et
sprogligt udtryk, og at det er selve betydningen af ordet der har poten-
tiale for publikum.

Use Less skriver i titlen til sin video: “5 ways to more HYGGE | A
happy life the Danish way”. Som i SISSELs overskrift bruger Use Less
ogsd dansk nationalitet til at identificere sig. I dette tilfeelde er det ved at
pasta at hun reprasenterer en dansk méde at leve sit liv, dvs. at hun her
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knytter nogle bestemte praksisser (som kan forventes at blive udfoldet i
videoen) til medlemskategorien ’dansker’, jf. begrebet kategori-bundne
aktiviteter beskrevet ovenfor. Genremessigt angiver Use Less at video-
en indeholder en liste med 5 méder at praktisere hygge pa, og den kan
dermed forventes at ligne sikaldte "how to-videoer (Mogos & Trofin
2015). Videoens indhold kan altsd opfattes som tips til publikum der er
interesserede i at 2ndre eller optimere deres livsstil ud fra Use Less’ livs-
filosofi. Der indikeres dermed en forstéelse af at Use Less kan fungere
som en slags guide eller leerer for publikum, en situeret identitet (Zim-
merman 1998) der kan udledes ud fra at Use Less prasenterer forslag
til hvad publikum kan gere. Use Less kommunikerer ogsa at interessen
i fenomenet "hygge’ er relateret til livsstil som antages at kunne andres
ved at udfere bestemte handlinger, hvorimod der hos SISSEL var et
storre fokus pa ordet hygge’ og SISSELSs fysiske placering i Danmark
og mere specifikt i Kgbenhavn, og pa at SISSEL var neglen til at bru-
gerne kunne f adgang til dette.

Ogsa Helene Jeppesen identificerer sig ved at bruge nationalitet i tit-
len ”On a Quest for "Hygge’ | Exploring My Danish Home”. Her gores
nationalitet som device relevant ved at hun klassificerer sit hjem som
dansk, hvilket enten kan forstas sidan at hun dermed implicerer at hun
bor i Danmark, og at hjemmet dermed er dansk, eller at hun angiver at
hendes made at indrette sit hjem pé er kendetegnet ved at vere ’dansk’,
altsa en slags kategoribundet praksis forbundet bade til objekter i hjem-
met og til maden disse objekter inviterer til og muligger bestemte prak-
sisser. Helene Jeppesen siger at fenomenet "hygge’ skal undersoges ved
at bruge sit hjem som eksempel, og dermed knyttes "hygge’ tydeligt til
hjemmet og til dansk nationalitet. Publikum inviteres med i udforsk-
ningen (jf. ordvalget "Quest” og "Exploring”) og altsa implicit til at lzere
noget om fenomenet. De inviteres samtidig med til at vurdere Helene
Jeppesens hjem ift. hvad de matte vide og mene.

For alle tre videotitler gzlder det saledes at nationalitet som device in-
troduceres og dermed knyttes til hygge som her prasenteres som emne.
I alle tre tilfzelde gores det ved at tillegge *dansk’ eller ’kebenhavnsk’
som en kvalitet ved noget der har relation til vloggeren, nemlig enten
selve vloggen (SISSEL), en méde at leve sit liv (Use Less), og vloggerens
hjem (Helene Jeppesen). Dette gor at vi kan slutte os til at vloggeren
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tilhorer medlemskategorien ’dansker’. Jevnfer gkonomireglen som si-
ger at det er nok at anvende en enkelt medlemskategori til at referere
til nogen, er det bemarkelsesvardigt at det er dansk nationalitet som
bruges til at selvkategorisere vloggerne i titlerne. De tre videoer pree-
senterer forskellige aspekter af ’hygge’, som dog alle sammen knyttes til
dansk nationalitet, nemlig at én vlogger har viden om hygge som ord
(SISSEL), én udtaler sig om aktiviteter som har relevans for hygge (Use
Less), og én knytter ’hygge’ til indretning. Det er siledes forskellige
predikater der prasenteres af de tre i relation til hygge, men de knyttes
alle til kategorien dansker’ som de har selvkategoriseret sig som.

VLOGGERNES IDENTITETSARBEJDE I VIDEOEN OG
TILHORENDE TEKST

Som forrige afsnit viste, bruger alle tre vloggere deres nationale identitet
som device til at skabe en serstatus ift. fenomenet "hygge’, som deres
videoer handler om. Dette ses ogsa i den uddybende tekst samt velkom-
sten i videoen, og her bliver relationen mellem vloggeren og publikum
udfoldet, fx igennem direkte henvendelser m.m. SISSEL bruger fx en
strategi hvor hun kobler den antagede eller oplevede narhed mellem
hende og publikum (Raun 2018) til fysisk nerhed. Det sker i den tilhe-
rende tekst "Hello Friends and welcome back to Denmark! Have you
ever heard the term Hygge before? Well, get ready to elevate your life
completely with this amazing Danish term! Enjoy”, og ogsa i videoen
hvor hun indleder med “Good morning guys and welcome to Denmark
once again”. Hun indikerer saledes at hendes video kan give publikum
adgang til Danmark.

Videoen beskriver og italesetter "hygge’ ved at publikum kan folge
SISSEL i lgbet af en dag i Kebenhavn hvor hun lgbende reflekterer
over fenomener som vejret, indretning og sociale aktiviteter i relation
til "hygge’. I videoen foreslar hun at det er en made at reprasentere det
vigtige ved "hygge ”So let me just take you guys throughout my day
and try to capture the essence of Danish ‘hygge™”. Dermed kommuni-
kerer hun at "hygge” kan omfatte forskellige objekter, aktiviteter, omgi-
velser, stemninger og fornemmelser, og hun foreslir at en metode til at
indfange essensen af hygge er at opholde sig fysisk i Danmark. Faktisk
specificeres feenomenet til at dekke "Danish "hygge™. Her tydeliggores
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det at den slags praksis som SISSEL prasenterer, og som hun kalder for
"hygge’, er kategoribundet, her bundet til kategorien *dansker’. Idet SIS-
SEL allerede har gjort det relevant at publikum slutter sig til at SISSEL
kan kategoriseres som 'dansker’ ved at hun refererer til sin video som
en "Copenhagen vlog”, serger SISSEL gennem anvendelsen af termen
”"Danish hygge™ for at legitimere at hun indtager en position hvor hun
forklarer publikum om fenomenet (jf. "Explaining” i overskriften). Det
at hun kan forstds som medlem af kategorien ’dansker’, giver hende
dermed serlig viden om og rettigheder til at udtale sig om og nerme-
re bestemt tilbyde publikum ny viden. Vlogger—publikum-relationen
kan ses som en slags standardiseret relationspar som her involverer at
SISSEL patager sig rollen som én der skal levere bade ny viden og en
oplevelse til publikum. Dette relationspar kan ses som en variant af et
device, nemlig et device der bestir af en performer og et publikum,
og som man kan finde mange andre variationer af, se Schegloff (2007:
468). Publikum positioneres i denne sammenhzng som nogen der kan
leere noget til gavn for dem selv ("get ready to elevate your life com-
pletely”), og samtidig som netop et publikum der ser en video for at
blive underholdt, hvilket fx viser sig i udsagnene "Let me take you guys
throughout my day” og "Enjoy”. Dette positioneringsarbejde hvor vlog-
gerne udforer forskellige slags handlinger og strukturerer videoerne pa
forskellige mader, forudser ogsa forskellige situerede identiteter for deres
publikum. Dette viser hvordan identitetskonstruktion gir ud over hvad
man kan vise i en analyse af medlemskategorisering, som ogsé papeget
af Deppermann (2013).

Use Less bruger i sin video publikum til at forklare hvorfor netop
hun laver en video om fznomenet "hygge’. Her forteller hun at det til-
syneladende er folgere der har papeget at fenomenet "hygge’ er knyttet
til dansk nationalitet og ogsd de verdier og emner som kendetegner
Use Less’ vlogs, fx minimalisme og velvare: “Especially, since I am Da-
nish, I live in Denmark in a small city just above the German border
and hygge is a Danish word for wellbeing so you all kind of have been
wanting me to dig into that expression for a while”. Her nzvner Use
Less eksplicit at hun er dansker idet hun bruger en medlemskategori,
"Danish”, der er knyttet til devicet nationalitet som hun ogsd knytter
en anden medlemskategori til ("Germany”). Dermed fremstilles devicet

52 NyS 61



nationalitet som en kollektion af forskellige nationaliteter hvor "dan-
sker’ og ’tysker’ er to eksempler, og hvor Use Less bruger netop disse to
til at selvkategorisere sig. Hun gor det dermed relevant at publikum for-
star devicet nationalitet og de specifikke kategorier nevnt som dem der
er passende (jf. skonomireglen) til at beskrive personerne i den pigel-
dende kontekst, og at kategorier fra samme kollektion (her nationalitet)
kan bruges til at kategorisere andre (jf. konsistensreglen). Hun gor en
skelnen mellem dansk og tysk nationalitet relevant ved at fortalle hvor
hun er bosiddende (i Danmark, tet pa den tyske grense). Netop her-
efter forklarer hun at "hygge’ er et dansk ord, og hvad det betyder. Ved
at papege at det sproglige udtryk er knyttet til dansk nationalitet, som
i konteksten er sat i kontrast til tysk nationalitet (og dermed alle andre
kategorier der tilhgrer devicet nationalitet), konstrueres hygge som bun-
det til dansk nationalitet som Use Less har angivet hun har. Idet Use
Less kobler disse informationer sammen med publikums enske om at
netop hun skal lave en video om "hygge’, viser hun at medlemmer af
publikum tilsyneladende allerede har set koblingen mellem "hygge’ og
hendes medlemskab af kategorien *dansker’ (jf. Sacks’ viewer’s maxim’,
Schegloff 2007).

Ogsd i videoteksten anvender Use Less medlemskategorier til at be-
skrive sig selv og gore rede for hvorfor hun er berettiget til at udrale sig
om ’hygge’. Hun skriver: “Being a small town girl from Denmark - one
of the happiest countries in the world - I thought I wanted to share my
5 favourite ways of living a balanced, down-to-earth lifestyle filled with
HYGGE. How do you experience hygge? Let me know down below!”.
Her (re-)introduceres nogle andre medlemskategorier som kan knyt-
tes til andre kollektioner og devices end nationalitet: Use Less omtaler
nemlig sig selv som en “small town girl from Denmark”, og dermed
aktiverer hun ken og alder og sammenhange mellem typen af samfund
man er en del af, og typen af menneske man er, som devices der kan
settes i relation til "hygge’. Flere kommentarer, skal vi se, tager fat i
netop dette.

Helene Jeppesen udfolder sin forstielse af sammenhangen mellem
‘hygge’ og sin danske nationalitet i starten af sin video hvor hun fx siger
I am a Dane and I ‘hygge’ every single day. I don’t think I would be
able to live without ‘hygge’ so to me ‘hygge’ is such a big part of my life
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and it seems kind of incredible to me that — sorry — that some countries,
some people, do not know what ‘hygge’ is”. Her gores det at "hygge’ til
en kategoribunden aktivitet som er et centralt element i medlemskate-
gorisering. Det at vare dansker knyttes til at hygge dagligt og til noget
der endda opleves som nasten livsnedvendigt. Hun taler ikke direkte
til eller om publikum. I stedet sttes den danske nationalitet op imod
andre nationaliteter med “some countries, some people”, som altsd ikke
udpeger specifikke nationaliteter, men etablerer den reciprokke kategori
ikke-dansker’ og viser hvordan ’nationalitet’ er et afggrende device som
bruges til at udpege danskere som nogen med sazrstatus ift. fenomenet
"hygge’. Helene Jeppesen udpeger siledes en forskel imellem den viden
og de praksisser danskere har om "hygge’, og si den manglende viden
medlemmer af nogle andre nationaliteter kan have. Dette kan omfatte
medlemmer af publikum (som miske er dem hun undskylder til i for-
bifarten, men Helene Jeppesen kigger ned, og der er ogsé en kat til stede
i lejligheden, som hun muligvis kommunikerer med).

Mange videoer om ’hygge’ pa YouTube inddrager, enten eksplicit
eller implicit, bogen "The little book of hygge: The Danish way to live
well” af Meik Wiking (2016), og denne bog kan vere en ressource
vloggerne bruger til at pipege sammenh@ngen mellem "hygge’ og na-
tionalitet. Helene Jeppesen gor det ved at gennemgd en liste fra bogen
med 10 ting der ofte findes i danske hjem, og sammenligne elemen-
terne pé listen med hvordan hun selv bor. Som en méde at retfer-
diggere dette og forberede publikum pd hvordan de skal forsta denne
sammenligning og gennemgang, siger hun "My apartment is pretty
much — very much — Danish if you can say that. I am a pure Dane
and lets see if what Meik Wiking believes is ‘hygge’ is actually to be
found in my apartment”. Her forholder Helene Jeppesen sig til kate-
gorien 'dansker’ som noget der potentielt ikke er et enten-eller, men
narmere et gradsspergsmal, dvs. at hun her introducerer nationalitet
om et device der er hierarkisk organiseret (se ogsi Shrikant; 2018 der
analyserer eksempler hvor kategorier der involverer race, organiseres
hierarkisk). Hun selvkategoriserer sig som “pure Dane”, den kategori
der kan forstas som liggende overst i hierarkiet, og dermed som den
rigtige kandidat til at teste om bogens pointer holder. Hun (gen)bruger
ogsd ideen om at man kan knytte indretning sammen med den natio-
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nale kategori "dansker’ idet hun betegner sit eget hjem som dansk, dog
modificeret med en tvivl om det giver mening at sige sidan. Og ogsa
i denne klassificering af hjemmet ift. national identitet ser vi at hun
behandler det som et gradsspergsmal hvor hun placerer sit eget hjem
som et der i hgj grad er ’dansk’.

Det viser sig siledes at de tre vloggere knytter dansk nationalitet til
"hygge’ pa ret forskellige mader: SISSEL knyttede sin nationalitet til sin
stedlige placering i Kebenhavn og brugte dette til at tilbyde brugerne
adgang til feenomenet "hygge’ gennem videoen. SISSEL omtalte ogsa
"hygge’ som et ord, altsd som et sprogligt udtryk, og hun pegede pa at
videoen kan bidrage til at publikum far kendskab til ordets betydning.
Use Less havde fokus pd "hygge’ som praksis og brugte sin danske natio-
nalitet som forklaring pé valget af emne som gav hende serlige rettighe-
der, en forstdelse der endda blev tilskrevet publikum. Helene Jeppesen
knyttede "hygge’ til hjemmet og identificerede sig selv og sit hjem som
gode representanter for danskhed, fx ved at selvkategorisere sig som
pure Dane”. Mere specifikt viste analysen af medlemskategoriserings-
arbejdet at devicet ‘nationalitet’ blev bygget op pé tre forskellige méder
af de tre vloggere: SISSEL anvendte et standardiseret relationelt par idet
hun koblede sin vlogger-identitet med sin nationalitet som dansker og
praesenterede publikum som ikke-danskere. Hos Use Less blev kollek-
tionen nationalitet prasenteret som en rakke forskellige nationaliteter.
Helene Jeppesen organiserede derimod nationalitet som et hierarki. I
alle tre tilfzlde bidrog det valgte device til at papege at vloggeren havde
en serlig tilknytning til hygge’ som gjorde hende til en oplagt kandidat
til at udrale sig om emnet pa den valgte made.

YOUTUBE-BRUGERNES RESPONSER

MCA-studier af journalisters mader at introducere gester pi i TV-pro-
grammer (Rautajoki, 2012) og radio (Hester & Fitzgerald 1999) har
vist at medlemskategorisering som bruges nar gaster og lyttere introdu-
ceres, har konsekvenser for resten af indslaget, og at medlemskategori-
sering kan bidrage til at holde gaster moralsk ansvarlige ift. en sag der
er til diskussion. Som pépeget tidligere indeholder YouTube-platformen
muligheden for at brugere kan kommentere og dermed udtrykke deres
forstaelse af (dele af) videoerne, herunder de kategorier og forstaelser
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af emnet og evt. invitationer til respons som vloggeren har aktiveret.
Den slags udvisninger af forstaelse er svaere at fa adgang til i relation til
TV-kigning og radio-lytning, hvorfor YouTube-data giver forskningen
nogle nye muligheder (men se Raudaskoski 2011 om T'V-kigning). Pih-
laja (2014) papeger i sin undersogelse af anvendelser og forhandlinger af
medlemskategorien ’kristen’ i videoer pa YouTube at YouTube-brugere
kan have mange forskellige kulturelle baggrunde, og at det kan betyde
at der ogsé er forskellige opfattelser af hvad medlemskab af forskellige
kategorier implicerer, fx hvilke attributter og handlinger der knyttes til
dem. I denne undersogelse er det pracis sidan en forstaelse brugerne
orienterer sig imod, nar de bruger nationalitet som en ressource til at til-
skrive rettigheder og adgang til viden og erfaringer med emnet "hygge’,
nemlig den at medlemmer af forskellige nationaliteter har forskellige
erfaringer med at praktisere "hygge’, og at de har forskellige rettigheder
til at udtale sig om "hygge’ som fznomen. Men precis hvilke erfaringer
og rettigheder der knyttes til nationalitet, modificeres og forhandles i
kommentarerne, hvilket vi skal se nogle eksempler pa.

Som det fremgik af tabel 1, er der langt over 100 kommentarer til
hver video. I det folgende udpeges og analyseres derfor nogle kommen-
tarer der forholder sig til de kategorier vloggerne har introduceret. Ser-
ligt er der fokus pd devicet nationalitet samt det situerede relationspar
vlogger—folger/publikum. Eksemplerne illustrerer tendenser, men der er
ogsd kategoriseringsarbejde i data der ikke bergres her.

Forhandlinger af sammenhange mellem *hygge’ og dansk nationalitet

Et gennemgiende trek ved mange kommentarer til alle tre videoer
er at de fleste skriver pa engelsk, og at mange identificerer sig ved at
aktivere devicet nationalitet. At nationalitet er en medlemskategori af
serlig relevans, ses fx i kommentaren til SISSELs video fra brugeren
RS: "Hvem her er ellers danskere haha?”. Ved at eftersperge andre
danskere udpeger RS kategorien ’dansker’ som noget der har sarlig
relevans, og som noget som i hvert fald SISSEL har identificeret sig
som. Brugeren skriver pd dansk, og derigennem kan det infereres at
brugeren nok er dansker. Der er en orientering imod at det at *hygge’
er en kategoribunden aktivitet som ogsd medforer serlige oplevelser,
erfaringer og folelsesmessige tilstande, og/eller at det er sidan SISSEL
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har behandlet det i videoen. Disse sammenhznge udtrykker brugeren
IT i sin kommentar: "Im danish and literally when you feel hygge it
makes you so glad and I'm just like the feeling it’s so great and the
music she had in the intro was very hygge @ ©”. Her selvkategoriserer
IT sig som dansker og knytter denne medlemskategori sammen med
"hygge’ som en genkommende og genkendelig folelse. II oplever altsa
"hygge’ pé denne made fordi hun er dansker. II forholder sig ligeledes
til den situerede identitet som publikum som del af relationsparret
vlogger—folger/publikum, og her kan vi forstd hendes kommentar
sddan at hun i kraft af sit medlemskab af kategorien ’dansker’ har
serlige rettigheder og erfaringer der gor hende i stand og berettiget
til at vurdere videoen ift. fenomenet "hygge’. At vi kan forstd hendes
kommentar sidan, kan forklares med gkonomireglen, altsa det at II
alene foreslar sit medlemskab af kategorien ’dansker’ som passende
til at kategorisere hende i denne sammenhzng. En vigtig forklaring
pa hvorfor mange i kommentarerne (gen)anvender nationalitet som
en made at identificere sig pa i det hele taget, er naturligvis at "hygge’
allerede er blevet knyttet til dansk nationalitet igennem SISSELs ka-
tegoriseringsarbejde.

I sin video etablerede SISSEL at hun som dansker der opholdt sig i
Danmark, kunne introducere sine folgere til ordet "hygge’. At kendskab
til ‘hygge’ er knyttet til Danmark, orienterer brugeren EL sig imod i sin
kommentar: “I'm currently living in Denmark so I know what Hygge is
and i love IT €. Her anvender EL samme forstdelse som SISSEL ved
at pastd at hendes viden om ’hygge’ henger sammen med ("so ...”) et
ophold i Danmark. Derudover udtrykker hun en positiv holdning til
fenomenet der ogsa stemmer overens med SISSELs. SISSEL refererede
i sin videotitel til "hygge’ som et ord. Flere der identificerer sig ved at
bruge andre nationale identiteter end dansk, tager dette aspekt op og
bruger skelnen mellem indhold og udtryk og deres kendskab til *deres
eget’ sprog og kultur til at indikere at de ogsa har erfaringer med fano-
menet selvom de ikke er danskere. De angiver at forskellen beror pa det
sproglige udtryk, hvilket fx JO udtrykker her: “We in the Netherlands
have a word wich means the same: gezellig”. JO identificerer sig som
holleender ved at angive at han/hun er en del af et 'vi’ der bor i Holland,
ligesom ogsa SISSEL gjorde ift. sin identitet som dansker med sit ”Wel-

57



come back to Denmark”. JO stryger eventuelle kulturelle forskelle ved
at foresla at et hollandsk ord henviser til "det samme’ som det danske
ord "hygge’, og han/hun péstir dermed at have forstdet SISSELs intro-
duktion og allerede at kende til og have erfaringer med det fzznomen
der er emnet for videoen. Det betyder ogsa at man kan drage som folge
af det JO skriver, at det eneste danske ved fenomenet er selve udtryk-
ket, hvilket dermed kan forstas som en slags modifikation af vloggerens
fremforelse af "hygge’ som noget serligt dansk.

En lignende forstdelse udtrykkes af EA: 71 think feelings of hygge
is universal, but in Denmark and Sweden, they are smart enough to
recognize the value of it, give it a name, and make it an important
part of the culture”. EA skelner siledes mellem "hygge’ som sprogligt
udtryk ("name”) og "hygge’ som folelse og "hygge’ som kulturelt feno-
men. Med sin kommentar leverer EA en indirekte kritik — eller direkte
ros — til danskere og svenskere som har anerkendt den kulturelle ver-
di af fenomenet. EA udpeger her to lande, refererer til landene som
“they” og taler om landene som nogen der udferer handlinger. Dermed
er det tydeligt at der tales om indbyggerne i de to lande, og at devicet
nationalitet er gjort relevant. Jevnfer konsistensreglen er det oplagt at
bruge kategorier fra samme device til at kategorisere andre deltagere i
sammenhangen. I dette tilflde viser EA ved at anvende “they” fremfor
“we” at han/hun ikke er medlem af kategorien af svenskere og danskere
som han/hun her har samlet under et, og som er beskrevet ud fra nogle
felles mader indbyggerne har knyttet hygge’ til sig. Man kan dermed
sige at det at have et ord for "hygge’” og dyrke "hygge’ som et kulturelt
fznomen konstrueres som pradikater bundet til svenskere og danskere.
EA implicerer ligeledes at han/hun savel som alle andre mennesker, og
ikke blot svenskere og danskere, kan have en tilknytning til "hygge’
igennem oplevelser som ikke er bundet til nationalitet. Herigennem
henviser EA méske til hvordan ’hygge’ er blevet kommercialiseret og
brugt til at brande Norden og serligt Danmark, hvilket YouTube-vide-
oerne her ogsa er eksempler pa.

En mere ekstrem forstielse af sammenhzngen mellem "hygge’ som
sprogligt udtryk og dansk nationalitet leveres af brugeren JP som stiller
sporgsmaélet: “Is it offensive or ignorant to use this word in our daily life
if we are not Danish?”. Her stiller JP tilsyneladende spergsmalstegn ved
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om et ord kan opfattes som et nationalt og/eller kulturelt fznomen, og
om medlemmer der ikke tilhorer det pigzldende nationale eller kul-
turelle fellesskab, kan kritiseres for kulturel appropriation alene hvis
de anvender ordet. Anvender man MCA-terminologien, kan man sige
at JP her sporger om det at anvende ordet "hygge’ skal forstds som en
handling bundet til medlemskategorien "dansker’. SISSEL er en af de
fa som svarer JP, hvilket kan signalere at kommentaren og den forsta-
else af ssammenhangen mellem "hygge’ og nationalitet der foreslas, er
potentielt problematisk. SISSEL svarer: "Not at all! Danes would be
honored and proud € og afviser dermed, pa vegne af alle danskere til-
syneladende, at ordet ‘hygge” kun ma ytres af medlemmer af en bestemt
national eller kulturel gruppe.

Enkelte er mere humoristiske, maske nermende sig til uheflige, i
deres analyse af sammenhengen mellem fenomenet "hygge’” og natio-
nalitet som det blev introduceret af SISSEL. TC skriver: "In America,
we have a word for this -- “ASLEEP”. Seriously though, “HYGGE”
must be a big reason that Denmark is the happiest country in the wor-
1d.”. Ogsa TC bruger national identitet i sin kommentar, denne gang til
at lave sjov, enten med "hygge’ som fznomen eller med den made som
SISSEL prasenterer det. Videoen starter nemlig en merk morgen, og
der indgar jazz-musik i et lavt tempo. Ved ironisk at foresla at den ame-
rikanske pendant til "hygge’ skulle vere ’sove’, som afviger fra SISSELs
forklaringer, og ved at prasentere det som en joke (”Seriously though
...”) viser han at han ikke kender til "hygge’ som et kulturelt fznomen.
Dvs. han viser at han ikke har kategori-bundne rettigheder til at udtale
sig om en dansk praksis, og at hans forstéelse bygger pa den presentati-
on som SISSEL, som har selvkategoriseret sig som dansker, har leveret,
og som han indirekte og humoristisk ironiserer over. Joken folges dog
op af en anerkendelse af selve fenomenet hygge’ som knyttes sammen
med lykke og dansk national identitet. TC formulerer sin anerkendelse
af dansk "hygge’ som noget der bygger pa en antagelse der regnes for at
mitte veere sand, og dermed indikerer TC igen at hans viden er begran-
set og bygger pa slutninger.

Andre devices der introduceres nar *hygge’ fremstilles som en livsstil
Som nzvnt ovenfor har Use Less fokus pd hvordan man kan ’gere hyg-
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ge’ isin video, og faktisk inviteres YouTube-brugere i teksten til videoen
til at skrive om deres erfaringer med "hygge’ i kommentarerne: "Being
a small town girl from Denmark - one of the happiest countries in
the world - I thought I wanted to share my 5 favourite ways of living
a balanced, down-to-earth lifestyle filled with HYGGE. How do you
experience hygge? Let me know down below!”. I denne tekst som Use
Less har skrevet i relation til videoen 5 ways to more HYGGE | A
happy life the Danish way”, bruger hun sin identitet som dansker som
berettigelse til at lave en video om emnet idet hun beskriver det liv der
reprasenteres, som 'dansk’. Her kan man forsta at aktiviteterne i vide-
oen er bundet til ’danskhed’ og dermed dansk nationalitet. Men Use
Less selvkategoriserer sig ogsd som en “small town girl”. Denne beskri-
velse klassificerer Use Less pé flere forskellige méder og gor forskellige
devices relevante, dvs. at vi kan genkende at der bruges kategorier der
tilhgrer bestemte kollektioner, og at vi kan anvende applikationsreg-
ler der gor at de kan bruges til at kategorisere nogen, her Use Less.
Ved at bruge medlemskategorien ’girl” aktiverer hun bade devicet ken
og et device der handler om alder. Nar hun bruger beskrivelsen ’small
town’, aktiverer hun et device der handler om kulturelle erfaringer og
forventninger der knytter sig til hvilket slags samfund man er vokset op
i, malt pa storrelse, men med en masse implikationer (se ogsid Housley
& Smith 2011 om forhandlinger af betydninger af sted i relation til
medlemskategorisering). Idet Use Less’ video fokuserer pa aktiviteter og
erfaringer, og idet Use Less specifikt beder brugere om at angive deres
erfaringer, losnes bindet mellem national identitet og "hygge’. Use Less
angiver at hendes nationale identitet er hovedarsagen til hendes valg af
’hygge’ som emne, men publikum positioneres som nogle der antages
at have erfaringer med at udfere aktiviteter der kan kategoriseres som
hygge. Dermed er "hygge’ ikke prasenteret som en aktivitet bundet til
dansk nationalitet. Derimod er "hygge’ noget man kan velge at gore
mere (eller mindre) af ligegyldigt om man tilherer medlemskategorien
"dansker’ eller ¢j.

Nogle f& der kommenterer, tager tilsyneladende fat i selvkategorise-
ringen som (small town) girl. CM] skriver fx "I'm seventy-eight, and
I’'m “Hyggelig,” dear lady. Big Smiles. CM] Canada”. Denne kommen-
tar kan leses som en humoristisk pdpegning af, leg med og maske kor-
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rektion af medlemskategorien ’girl” som Use Less kategoriserer sig selv
som, og som ogsd prasenteres som en del af kategoringsarbejdet der
knyttes til hvorfor hun laver videoen om ’hygge’. CM] tiltaler nem-
lig Use Less som en “lady”, en dame, og identificerer hende altsd som
voksen, hvilket hun ogsa er. Han identificerer sig selv som 78-irig og
knytter (sin) alder til fenomenet "hygge’ ved at identificere sig som bade
78-arig OG som “Hyggelig”. "Hyggelig’ bruges siledes om en kvalitet
ved en person, her en person der har identificeret sig som @ldre ved at
angive sin alder. Denne kontrast mellem at vare en ’girl’ og at vere en
78-arig viser at det er devicet alder (og ikke ken, hvilket selvfolgelig
ogsd identificeres ved brug af kategorier som ’girl’ og ’lady’) og dets
sammenhaeng med feenomenet "hygge” der udfordres af CM]J. Man be-
hover, ifelge CM], ikke vare ung for at have erfaringer med ’hygge’ —
eller endda at vare hyggelig’. CM] identificerer sig ogsa ift. nationalitet
idet han underskriver sig som "CM] Canada”, men her bruges det ikke
til at forhandle rettigheder til at udtale sig om fzznomenet "hygge’. Dog
viser CM]J en vis grad af tilknytning til og viden om Danmark idet han
anvender predikatet "hyggelig’ til at beskrive sig selv. Det er et dansk
ord som er bgjet korrekt i sammenhangen som et adjektiv. Miske in-
spireret af CM] identificerer andre sig ogsd ved at angive deres alder,
fx RA: I'm 64 and trying this lifestyle now”. Her klassificeres det Use
Less taler om, som en livsstil. RA folger dermed ideen om "hygge’ som
handlinger som Use Less introducerede i video og tekst, men i mere ge-
nerelle termer. Nér "hygge’ beskrives som en livsstil som her, ses det ogsa
hvordan brugere kan vise tilknytning til fznomenet uden at tilhore ka-
tegorien "dansker’. I stedet bliver handlingen ’at hygge sig’ og ’hygge’
som en livsstil behandlet som noget man kan velge til og fra ("trying”)
ligegyldigt hvor man er i livet. Her behandles det ’at hygge sig’ som en
handling eller et pradikat dekkende en hel livsstil altsd ikke som vee-
rende bundet til kategorien *dansker’. Interessant nok angiver RA ikke
specifikke oplevelser med "hygge’, som Use Less ellers havde opfordret
til. Det gelder ogsa en del andre kommentarer som i stedet anerkender
videoen som inspiration. Eksempler er LU: “Thank you, I love your
inspiring videos. Ciao from Italy” og KC: “Love your channel! I have
been a minimalist for some months now and this is truly an eye opener.

Thank you! €& & Support from the Philippines! < &Gl
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angiver begge deres nationalitet (som ikke er dansk), og de indikerer en
lyst til at folge Use Less” anvisninger og filosofi, men de forpligter sig
ikke til noget (se til sammenligning Morrow (2006) som i en analyse af
et diskussionsforum om depression finder at deltagere der fir rid, ofte
takker for det, men aldrig forpligter sig til at folge dem).

"Hygge’ som noget der er knyttet til livsstil og ikke national identitet,
udtrykkes ogsé i VB’s kommentar: “I just discovered hygge last summer
(late to the party, I know, LOL) and it really has made getting through
our harsh winters (near the Canadian border - it JUST started getting
above freezing during the day) easier”. Her beskriver hun at fenomenet
er relativt nyt for hende og noget hun altsa ‘opdagede’, og hun beskriver
at hun opfatter "hygge’ som en slags medicin eller copingstrategi overfor
barske vintre ner Canada. Ved at nzvne hvor VB befinder sig, selvka-
tegoriserer hun sig som amerikaner, og dermed indikerer hun ogsd en
forstaelse af at national identitet ikke er afgerende for at kunne ‘gore
hygge’, hvilket passer med oplegget fra Use Less.

Nogle af brugerne der deltager i kommentartriden til Use Less’ vi-
deo, angiver specifikke handlinger de udferer, som ’hygge’. Iser kan
CH’s kommentar fremhaves idet den far hele 418 likes og 7 responser.
CH skriver: “As an introvert, my hygge is a cup of tea and a good book
with candles in a clean organized space”. CH beskriver en bestemt slags
situation der involverer en sarlig indretning, objekter, lys og drikkel-
se, hvilket ofte ogsd reprasenteres som visuelle og genkendelige tegn
pa en atmosfere der kendetegner "hygge’ i videoer, bager mv. Dog be-
skriver CH disse trek ved omgivelserne som sin individuelle méde at
opna ’hygge’. Ydermere knytter hun denne méade at dyrke "hygge’ til sin
personlighedstype som hun klassificerer som “introvert”. S& her intro-
duceres igen et andet device, personlighedstype, end nationalitet til at
angive brugeres forstielse af og tilknytning til fenomenet "hygge’. CH
navner introvert” som medlemskategori til at forklare og blive knyttet
til CH’s specifikke made at dyrke ’hygge’ pd, og hun udpeger nogle
andre kvaliteter eller typer af situationer end dem Use Less valgte ud
(de fem aktiviteter Use Less udpeger som mader at opna mere hygge, in-
volverer giture med partneren og middage). Dermed er det en lesning
at Use Less pr. implikatur placeres som en der ikke har identificeret sig
som eller angivet aktiviteter der er bundet til kategorien ’introvert,, og at
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Use Less altsa derfor implicit kan placeres i kategorien der ofte opfattes
som modstningen, nemlig ‘ekstrovert. Sddan en forstielse afvises i sa
fald implicit af Use Less som kommenterer kommentaren med I love
that too! <3”. Use Less som tilhorende kategorien ‘ekstrovert’ afvises
idet hun angiver ogsd at holde af de aktiviteter som CH nzvner og
knytter til kategorien ’introvert’.

Gradbojet nationalitet

I Helene Jeppesens video brugte hun en sammenligning mellem sit eget
hjem og nogle treek ved typiske danske hjem som blev udpeget i ”The
little book of Hygge” (Wiking 2016). Et par brugere der identificerer
sig som danskere, reagerer pd hvordan ’hygge’ tingsliggares og kom-
mercialiseres. HJ udfolder dette i en lang kommentar som har fiet hele

96 likes:

”As a Dane I have fun watching how hygge has somehow become
the new thing. However, I think that all these guides miss the
most important point. You can hygge anywhere while wearing
anything. - It’s about finding time in you life to really embrace
the simple pleasures, whatever they may be for you. Another im-
portant thing foreigners seem to have a hard time with. When we
have a hyggelig time with others, the most important part isn’t
what we eat or what we do - it is what we DON’T do. In this time
and place we actively avoid anything that may upset or distress
any member of the group. - So this isn’t the time for heated deba-
tes, unless that’s what everyone truly enjoys and it’s on a topic that
won’t hurt the feelings of anybody”.

Ift. medlemskategorisering identificerer H] sig indledningsvist som dan-
sker, og hun angiver at det forst og fremmest er denne identitet eller
ud fra det medlems- eller kulturfellesskab at hun observerer maderne
fenomenet "hygge’ bruges pa i branding ("the new thing”) og som over-
begreb i forseg pa at fa andre til at @ndre adferd (these guides”). En an-
den medlemskategori introduceres ogsi, nemlig "foreigners”, og dermed
fremstilles ogsa for denne bruger devicet ‘nationalitet’ som danskere som
en slags in-group vs. resten som out-group. Det betyder ogsa at ideen
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om at danskere har primeare rettigheder til, viden om og erfaringer med
"hygge’, aktiveres i kommentaren gennem bl.a. brug af disse to kategori-
er. Det angives at hvad der er en naturlig del af bestemte typer af sociale
praksisser for danskere, er nyt, fremmed og svart at forsté for ‘udlendin-
ge’. Helene Jeppesen responderer pi HJ’s kommentar med en anerken-
delse af hendes input: ” You make some really great points! Thanks @7,
og ogséd en anden bruger, OM, kommenterer HJ’s kommentar: ”Yes, it
definitly not about things. In Russia we have very similar things. Wool-
en socks should warm not only feet, but in Russian case it stops there, in
Danish it goes to the heart”. Her viser OM enighed med HJ’s afvisning
af at knytte fenomenet "hygge’ til ting som Helene Jeppesens video kan
siges at vere et eksempel pa ved at fokusere pd indretning. Det gor hun
ved at introducere sin egen nationale identitet som russer, som jo kan
genkendes som en anden medlemskategori som tilhorer devicet natio-
nalitet (jf. konsistensreglen), og angive at der kan findes lignende ting
i den russiske kultur som det der forbindes med ’hygge’ (sokker som
eksempel), men at opfattelsen eller folelsen der knyttes sammen med
tingene og dermed udger ’hygge’, ikke er til stede i russisk kultur, ifelge
OM. Flere der kommenterer, bidrager siledes ved at inddrage deres nati-
onale identitet og ved at knytte bestemte ting og opfattelser til den og at
modificere forstdelsen af "hygge’ til at vare noget der forst og fremmest
handler om positive og behagelige fornemmelser og opfattelser knyttet
til sociale praksisser. Dette eksemplificerer at medlemskategorisering,
inkl. mader at knytte handlinger og pradikater til kategorier, ikke er
konsistent og givet pa forhind, men til forhandling,

En del andre deltager ikke i at modificere forstdelsen af "hygge’. 1
stedet bygges der videre pa forstdelsen af at indretning og nationalitet er
knyttet sammen. Helene Jeppesen identificerede sig som “pure Dane”,
og hun nzvnte at hendes lejlighed skulle vere en god representant for
en ’dansk lejlighed’. TE anerkender sammenhangen og videoens ind-
hold ved at kategorisere det videoen reprasenterer, som "danskhed’: ”i
had fun watching this video...thnk u for sharing ur amazing Danesh-
ness with us”.

Andre hindterer den etablerede sammenhang mellem indretning,
"hygge’” og danskhed humoristisk ved at introducere medlemskategorier
som ’a Dane at heart, 'Danish in spirit’ og ’secretly Dane’. Dermed
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skelnes der mellem nationalitet som noget der er knyttet til ophav, sted
og jura, og sa nationalitet som en folelse. Se fx KR: "This was so inte-
resting to watch! I think I am a Dane secretly, everything about the
lifestyle sounds so comfy and perfect!”, AB: “Wow, I must be Danish
in spirit, my house is so similar! Or hi guys beats cozying up on a sofa
with a good book and a cup of tea!” og GL: “I never realized that I was
actually a Dane at heart. Thanks for the video!”. Som det ses af disse
og mange andre kommentarer, er der stor enighed om at anerkende
fenomenet "hygge’ og det tilknyttede *danskhed’ som noget positivt og
attraveerdigt. I tilfeldet med Helene Jeppesens video bruges pastande
om ligheder eller idealer ift. indretning ofte til at indikere tilknytning
til fenomenet "hygge’. Som eksemplerne ovenfor viser, tilknyttes der pa
humoristisk vis en dansk identitetsfolelse i kraft af den oplevede lighed
med Helene Jeppesen ift. indretning og livsstil. Dette peger pi hvordan
devicet nationalitet og medlemskategorien ’dansker’ forstds som bundet
til "hygge’, altsd som et slags predikat der forbindes med at vere dansker
og have en bestemt livsstil.

Nogle brugere benytter sig af en anden metode til at vise tilknytning
til "hygge” De angiver at de har danske forfedre og oplever ligheder
ift. de praksisser som videoen tager fat i. TT og KK indikerer eksplicit
en forstaelse af deres ophav som forklaring pa veremade og praksisser:
TT skriver “My ancestors were Scandinavian, with lots of Danes. This
video explains why I am the way I am! Thank you for the great review
and apartment tour”, og KK’s kommentar lyder: "I just realized I am
doing Hygge and my Scandinavian background is doing that. Also I
love being in my home”. Ogsa i disse tilfzlde bygges der dermed videre
pa ideen om ’hygge’ og sociale praksisser der forstds som at gore "hyg-
ge’, som noget der er uloseligt knyttet til dansk nationalitet eller mere
bredt kategorien skandinav. Dette aspekt af den skrivendes identitet
der papeges ved at kategorisere medlemmer af skriverens ophav som
skandinaver eller danskere, bruges til at forklare personlige egenskaber
(’I am the way I am”) og handlinger ("doing Hygge”), dvs. at vi her
ser eksempler pé at bestemte pradikater og handlinger bindes sammen
med en kategori. Ligeledes overtages ideen om "hygge’ som praksisser
knyttet til hjemmet. Ydermere ser vi hvordan brugerne bygger videre
pa en forstaelse af nationalitet som noget der kan gradbgjes, og altsa er
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hierarkisk organiseret, hvilket var en forstaelse Helene Jeppesen intro-
ducerede med medlemskategorien “pure Dane”, og hvilket er en anden
end den HJ angav med sin kommentar som blev indledt med "As a
Dane ...” (se ovenfor).

Opsamling

Analysen af kommentarerne i dette afsnit har haft som formal at vise
at og hvordan brugerne i kommentarerne forholder sig til de specifik-
ke mader nationalitet som device er aktiveret af vloggerne i titlen, vi-
deoteksten og videoen. De analyserede kommentarer peger pi at ogsa
brugerne her ofte selvkategoriserer sig ift. nationalitet. P4 trods af at
nationalitet af mange anerkendes som en relevant made at kategorisere
sig selv ift. emnet, er der en hel del der bidrager til at forhandle og mo-
dificere forstaelsen af sammenhangene mellem hygge’ og (dansk) nati-
onalitet. Det gor de fx ved ogsa at foresla andre devices end nationalitet
som relevante og maske endda bundet til hygge, fx ved at pege pad at
predikater som at have et ord for "hygge’, praktisere hygge osv. ogsa kan
knyttes til andre medlemskategorier (introverte’, hollendere’, *78-ari-
ge’ osv.). Dette er siledes et eksempel pd at medlemskategorisering er et
stykke arbejde der foregar som en del af udferelsen af sociale handlinger
i autentisk interaktion, herunder altsa i YouTube-kommentarer som for-
holder sig til samme ’prompt’.

AFRUNDENDE DISKUSSION

Denne artikel har introduceret til MCA som en tilgang til at underse-
ge aspekeer af identitetsarbejde i autentisk interaktion der vedherer an-
vendelsen af sociale kategorier og koblinger mellem disse kategorier og
handlinger og mere overordnet sikaldte pradikater, dvs. fx egenskaber,
karakteristika, adferd og sindstilstande. Disse koblinger konstrueres i
en del tilfelde som ’kategori-bundne’, dvs. som om de herer til og er
med til at definere en kategori. Som denne artikel ogsa har papeget, er
det ikke tilstreekkeligt med en teoretisk fremstilling af disse sammen-
hange, for medlemskab af sociale kategorier og kategoriseringsarbejde
mere overordnet er noget som ‘ggres (pdstds, impliceres, afvises, for-
handles, modificeres osv.) i specifikke aktiviteter, og som bidrager til
at udfere og legitimere sociale handlinger og forhandle sociale normer.
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Hygge er tydeligvis blevet kommercialiseret og forbindes med be-
stemte praksisser der er associeret med status og kulturel kapital, ogsa
internationalt. Dette dokumenterer ogsi de analyserede videoer og
kommentarerne til dem.

Denne artikel har fokuseret mere specifikt pa de mader tre forskellige
vloggere introducerer medlemskategorier der knytter dansk nationalitet
til fenomenet ’hygge’. Analyserne viser hvordan de specifikke méader
kan ses som konstruktioner af forskellige kollektioner der horer under
devicet ‘nationalitet’, som er samlinger af medlemskategorier som kan
bruges til at kategorisere mennesker gennem anvendelsen af applikati-
onsregler. Analyserne af kommentarer til YouTube-videoerne peger pa
at brugerne faktisk fanger og bygger videre pé de kollektioner og med-
lemskategorier vloggerne har anvendt, nar de kommenterer og viser for-
staelse for og tilknytning til "hygge’, som jo er et fenomen der er status
i at blive forbundet med. Yderligere viser de hvordan brugerne igennem
kategoriseringsarbejde bidrager til at modificere, forhandle og afvise de
aktiverede kategorier, og de peger pa hvad man kan inferere om men-
neskerne kategorierne bruges om (jf. Sacks pointe om at kategorier er
rige pa inferenser), og hvordan kategoriseringsarbejde fx kan bruges til
at pasta en serlig tilknytning til et emne og dermed en serlig legitimitet
til at udrale sig om det.

Dermed kan MCA bruges til at dokumentere nogle af de mader
hvorpi brugerne viser forstéelse af en videos (eller et opslags) indhold,
og hvordan brugerne faktisk lokalt og sekventielt viser at specifikke
medlemskategorier, kollektioner og devices spiller en afggrende rolle for
de méder de positionerer sig og konstruerer identitet pa nar de kom-
menterer. At MCA kan bidrage til dette, er vigtigt nir man tenker pa
kompleksiteten i deltagelsesmulighederne i de kommunikative niveau-
er, de multimodale ressourcer og den mere ’lose’ sekventielle organi-
sering af interaktion end den vi finder i samtaler. Pga. den komplekse
opbygning af interaktion af YouTube-videoer, tekst og kommentarer
er det ogsa analytikerens opgave at beskrive og undersege de metoder
som deltagerne bruger til at skabe sammenhzng, fx nar de forbinder en
kommentar med en eller flere tidligere. Som Bou-Franch m.fl. (2012)
foreslar, er der brug for forskellige perspektiver og tilgange for at forsta
og beskrive forskellige aspekter af denne kompleksitet. MCA har i den-
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ne analyse vist sig som et szrdeles brugbart redskab ved at fremhave at
deltagerne kan skabe bide sammenhzng med og tilknytning til video-
en og vloggerens tekst ved at gribe fat i, modificere og bygge videre pa
de devices, kollektioner og kategorier der er blevet leksikalsk aktiveret
af vloggeren.

Disse fund adskiller sig selvfolgelig ogsa fra de populerkulturelle
fremstillinger af "hygge’ i relation til (national) identitet og mere teo-
retiske fremstillinger som i mindre grad bygger pa empirisk materiale
og analyse af deltagernes identitetsarbejde og forhandlinger i specifikke
kontekster. Som navnt tidligere er MCA’s bidrag til forstaelsen af iden-
titet dermed primert at vise hvordan de méader hvorpi vi omtaler men-
nesker og knytter kategorierne sammen, bade afspejler og skaber nogle
kulturelle forstaelser, og hvordan mennesker lokalt og situeret "fanger’
disse procedurer og bygger videre pd dem i interaktion, inkl. altsd i me-
dieret interaktion som YouTube-videoer og kommentarer.

Elisabeth Muth Andersen
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Institut for sprog og kommunikation
Syddansk Universitet

elan@sdu.dk
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Findes der en sarlig jysk
sprogidentitet?

INGER SCHOONDERBEEK HANSEN

Abstract

Denne artikel underseger hvilke sprogideologier der hersker i Midt-Vestjyl-
land, og hvilke eksplicitte meninger om og implicitte holdninger til egen og
andres sprogbrug sprogbrugere har. Det empiriske grundlag bestér af data
der er indsamlet dels ved et sprogholdningseksperiment, dels ved en rekke
sociolingvistiske interview, og de undersages ud fra en perceptuel dialekto-
logisk synsvinkel for at afdekke hvad sprogbrugerne forstir ved sprogfor-
skernes begreber som rigsdansk og dialekt. Artiklen peger pa at undersogelse
af sprogideologiske spergsmal, som har fundet sted i artier pé stort set sam-
me mdde rundtomkring i Danmark, kan give uventede resultater nir de
eksperimentelle stimuli tilpasses respondenternes opfattelse af den sproglige
virkelighed. Den peger desuden pé at standardsprogsideologien ikke er helt
sd udbredt som generelt antages i dansk sociolingvistik, men at der kunne
findes en ligevardig, serlig jysk sprogidentitet.

EMNEORD: sprogideologier; rigsdansk; jysk; perceptuel dialektologi

1 INDLEDNING

I det senmoderne, globaliserede Europa er det en udbredt opfat-
telse at opslutningen om den standardsprogsideologi der skabte
standardsprogene under moderniteten og opbygningen af natio-
nalstaterne, er ved at krakelere. Ensretning opleves ikke leenge-
re som et ubetinget gode. Mangfoldighed og variation er bedre.
(Kristiansen 2020: 32)

Med disse linjer afslutter Tore Kristiansen sin fratreedelsesforeles-
ning, som pd grund af COVID-19-restriktionerne aldrig blev holdt,
men findes trykt i Danske talesprog (Kristiansen 2020). Modsat re-
sten af Europa ser billedet tilsyneladende anderledes ud i Danmark.
Kristiansen konkluderer: ”[S]tandardsprogsideologien og standard-
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sproget star sterkere [i Danmark] i dag end nogensinde” (2020: 32).
Den pastand, altsé opfattelsen af “standardsproget som vejen mod det
gode sprogsamfund” (2020: 23), har Kristiansen og kolleger i artier
pavist i en lang rekke sprogholdningseksperimenter og etnografiske
feltarbejder i Danmark (bl.a. Kristiansen 1991, 2009a, Quist 2005,
Maegaard 2007). De beskriver en udvikling der er gaet fra et hetero-
gent i retning af et homogent sprogsamfund, og altsé dialektded, hvor
standardsproget lokaliserbart til Kebenhavn lzenge har haft hej status
(Kristiansen 2009a, Pedersen 2003).

Resultaterne af enkelte nyere studier rokker imidlertid ved ideen
om standardsprogets ideologiske hegemoni, og iser i Jylland ser det
sprogideologiske billede ikke helt si entydigt ud (Maegaard & Quist
2020, Hansen & Goldshtein 2021a, Svenstrup & Thegersen 2009,
Pedersen 1996). Spergsmalet bliver derfor om Kristiansens (norsk-in-
spirerede) onskescenario om at sprogbrugerne afviser opfattelsen af
standardsprogets udbredelse (Kristiansen 2020) vinder indpas. Findes
der en mere udbredt opfattelse i Jylland af et heterogent sprogsam-
fund?

Denne artikel underseger hvilke sprogideologier der hersker i Midt-
Vestjylland, og hvordan sprogbrugerne der italesztter deres egen og
andres sproglige identitet. Der fokuseres dels pa hvor udbredt stan-
dardsprogsideologien er, dels pd hvilke begreber sprogbrugerne selv
anvender til at beskrive deres og andres sprogbrug. Erkendelser fra
perceptuel dialektologi anvendes til at se nzrmere pa hvad sprogbru-
gerne egentlig forstar ved sprogforskerens begreber som rigsdansk og
dialekt. Datagrundlaget bestér af en reekke sociolingvistiske underso-
gelser foretaget i Salling, Mide-Vestjylland: et sprogholdningsekspe-
riment og en rekke sociolingvistiske interview. Resultaterne af dette
sprogholdningseksperiment (Hansen & Goldshtein 2021a, 2021b)
afveg pd den ene side fra Kristiansen og kollegers konsistente resul-
tater og tegnede et billede af et sociolingvistisk sproglandskab der er
mere komplekst eller nuanceret. Pa den anden side gav de anledning
til en rekke metodologiske overvejelser og nye spergsmal i forhold til
testning af sprogideologiske spargsmal (Hansen & Goldshtein 2021a,
2021b). Denne artikel tager afset i disse kvantitativt opnéede sprog-
holdningsdata for derefter at inddrage kvalitativ-diskursive analyser

74 NyS 61



af interviewdataene i sporgsmalet om der i dagens Danmark findes en
serlig jysk sprogidentitet.

I artiklens forste to afsnit beskrives undersogelsesomridet (afsnit
2) og undersogelsens datagrundlag (afsnit 3). Afsnit 4 indeholder en
redegorelse for hvordan sprogideologiske faktorer pavirker sprogbru-
geres opfattelse af egen og andres sprogbrug. Desuden redegores der
for hvordan nogle af de centrale begreber i sociodialektologien har
veret anvendt til at beskrive det danske sprogsamfund, og hvordan
den perceptuelle dialektologi undersoger sprogbrugernes opfattelse
af disse. Afsnit 5 praesenterer undersogelsens kvantitative resultater,
mens afsnit 6 prasenterer de kvalitativ-diskursive analyser af intervie-
wene. Artiklen afslutter med en diskussion (afsnit 7) og konklusion
(afsnit 8).

2 MIDT-VESTJYLLAND, SALLING

Halveen Salling befinder sig i Jyllands midt-vestlige hjorne, omgivet
af Limfjorden. Administrativt herer Salling til Region Midtjylland,
hvis hovedsade ligger i Viborg. Kebstaden Skive, der allerede blev
grundlagt i den tidlige middelalder, har i dag 20.400 indbyggere (DS)
og fungerer som et sted hvor unge fra Salling og omegn tager en ung-
domsuddannelse (fx Skive Gymnasium og HF) eller en videregiende
uddannelse (fx Skive Seminarium). Sallings beboere benytter bl.a. by-
ens kulturelle tilbud (fx biograf, koncerter, fodbold), butikker, caféliv
osv. Landsbyen Jebjerg, hvor sprogholdningseksperimentet foregik pa
den lokale efterskole', og hvor de informanter jeg interviewede, er
fodt og opvokset, ligger ca. 15 kilometer nord for Skive og har 1.082
indbyggere (DS).

1 Salling Efterskole blev grundlagt som hejskole i 1884. Siden 1911 huser den en grundtvi-
giansk ungdomsskole, siden 2011 efterskole med en bred fagpakke af sportslige og kreative
linjefag til elever pa folkeskolens 9. og 10. klassetrin (jf. salling-efterskole.dk).
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KORT 1: LANDSBYEN JEBJERG, MIDT I SALLING, MIDT-VESTJYLLAND
KILDE: MATRIKELKORT (T.V.) SAMT ILLUSTRATOR-KORT (T.H.) TEGNET AF
FORFATTEREN

Holsubio

Til trods for et vist udkantspreg med faldende huspriser, lav gennem-
snitsindkomst og butiksded har landsbyen et aktivt lokalmilje, der bl.a.
teller Salling Efterskole med 166 elever, Sport og Event Center Jebjerg
med mange tilbud inden for inden- og udenders idretsudovelse, initi-
ativer for omridefornyelse (med okonomisk stette fra Skive Kommune
2015-2021), herunder nedrivning af uszlgelige huse og etablering af en
stor, ny legeplads til den lokale folkeskole (94 elever), en aktiv pensi-
onistforening etc. (landsbyens hjemmesiden, jebjerg7870.dk). Dialek-
tologisk herer sallingbomal, sallingmal eller Salling-dialekt (Skautrup
1968, Ejsing 1994, Ejskjer 1954) til de midtvestjyske dialekter. I dag er
det primeart den @ldre generation og enkelte iser stabile midaldrende
der stadig bruger en del af de traditionelle dialekttrek. Valg af lokalitet
har ikke kun personlige drsager (Schoonderbeek 1995, Hansen 2020),
men ogsa faglige idet omréidet ikke ellers har varet genstand for denne
type sociodialektologiske studier, og det har veret et mal for forsknin-
gen (Hansen & Goldshtein 2021a, Grondelaers & Kiristiansen 2013:
19).

3 EMPIRISKE DATA FRA MIDT-VESTJYLLAND

Undersogelsens empiriske grundlag bestar dels af data der er indsam-
let ved et sprogholdningseksperiment, og dels af data der er indsamlet
ved en rekke sociolingvistiske interview. Sprogholdningseksperimentet
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fandt sted pa Salling Efterskole i januar 2020, og ca. 145 elever fra 9.
og 10. klasse deltog; de var i gennemsnit 16 ar gamle. Skolens elevoptag
er relativt lokalt: 64 % af respondenterne (n=139) stammer fra Nord-
og Midt-Vestjylland: 38 % af respondenterne angav at de boede i det
midtvestjyske sprogomrade (Salling, Fjendsyssel og Hardsyssel) og 26
% at de boede i det nordvestjyske sprogomride (Mors og Thy); 16 %
af respondenterne angav at de boede i det nordestjyske sprogomrade
(Himmerland og Ommersyssel).

Eksperimentets formal var at teste respondenternes henholdsvis un-
derbevidste og bevidste sprogholdninger. Af den grund var det bygget
saledes op at respondenterne til at starte med ikke var klar over at vi
spurgte til deres holdninger til sprog; den forste opgave, en vurdering-
stest, testede derfor deres underbevidste sprogholdninger. Da vi havde
samlet deres forste opgavebesvarelse ind, fortalte vi dem om eksperi-
mentets sproglige fokus hvorefter de udfyldte opgave to, en genkendel-
sestest, og opgave tre, en rangordningstest ('dialekthitliste’); disse to
opgaver testede deres bevidste eller eksplicitte holdninger til forskelli-
ge varieteter af dansk (Kristiansen 2009a, Grondelaers & Kristiansen
2013, Hansen & Goldshtein 2021a, 2021b).

Eksperimentets stemmeprover bestod af lydoptagelser med gymna-
sicelever fra Kebenhavn, Arhus og Skive. Disse tre szt sproglige stimuli
synes at stemme overens med respondenternes sproglige praksis i hver-
dagen (Maegaard & Quist 2020, Kristiansen 1997) da omradets unge
forst og fremmest orienterer sig mod Skive og dernast mod Arhus, fx
i forbindelse med deres fritidsaktiviteter og videre uddannelsesforlgb
(DS). Dermed reprasenterer proverne sprog fra metropolen, den regio-
nale storby og den lokale kgbstad (Pedersen 1996, Maegaard & Quist
2020). Eksperimentets resultater kan derfor ikke direkte sammenlignes
med Kiristiansens og lignende, hvor der indgar to szt kebenhavnske
stemmeprover (konservativ kebenhavnsk og moderne kebenhavnsk)
og én lokal (Kristiansen 2009a). De er derimod sammenlignelige med
de eksperimenter der indgar i Dialekt i periferien-projektet, hvor der
ligeledes indgar regionale stemmer med relevans for de respektive om-
rader (Maegaard & Quist 2020, Maegaard, Quist & Pharao 2020).
Eksperimentets 12 stemmer er iser karakeeristiske i forhold til intona-
tion, som er en vigtig faktor i genkendelsen af de forskellige varieteter i
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dag (Kristiansen & Monka 2006), formentlig i kombination med visse
segmentale trek (Pharao 2009). Siledes har de kebenhavnske stem-
mer tydeligt faldende-stigende intonationsmenster, mens de jyske har
stigende-faldende intonationsmenster, tydeligst stemmerne fra Skive. I
flere af de jyske stemmer realiseres stod tonalt hvorfor det lyder knap
sa kraftigt som i de kobenhavnske stemmer hvor sted er karakeeriseret
af kraftig konstriktion.” Sprogholdningseksperimentets forskellige trin
er mere indgdende beskrevet i Hansen & Goldshtein (2021a, 2021b).
De sociolingyvistiske interview fandt sted i perioden februar 2020—
oktober 2021 med informanter der er fodt og opvokset i eller nar
Jebjerg. De tilhorer forskellige generationer, unge (<= 25 ar), foreldre
(26—64 ir) og bedsteforaldre (>= 65 ir) (Hansen 2020). Tabel 1 viser en

oversigt over de data jeg anvender i denne artikel.

TABEL 1: OVERSIGT OVER ARTIKLENS DATAGRUNDLAG

Unge Forzldre Bedsteforzldre
<=254ar 26-64 ar >= 65 ar
Sprogholdningseksperiment 145 - -
Individuelt interview 4Bk/1m) 4Q2k/2m) 7(¢@k/3m)
Gruppeinterview 1 - 3

Modsat respondenterne i sprogholdningseksperimentet var informan-
terne fra start af orienteret om formélet med interviewet, bl.a. pa grund
af det samtykkebrev de modtog med information om projektets formal
og databeskyttelse (GDPR). Interviewene var semistrukturerede efter en
interviewguide med det formal at opni et helhedsbillede af informan-
terne, dvs. jeg indsamlede bade deres "understanding of the meanings
of their lived world” (Kvale 2007: 46, Hansen 2020) og deres bevid-
ste meninger om og underbevidste holdninger til deres egen og andres
sprogbrug (se figur 1 oversat fra Mattfolk 2011: 37 ff.,, se ogsa Mattfolk
& Ostman 2004: 76, Svenstrup & Thegersen 2009). Mattfolk skelner
mellem informantens eksplicitte mening og implicitte holdning ud fra
et makro- og mikroperspektiv (se figur 1). Makroperspektivet refererer

2 Sebilag A for en mere detaljeret beskrivelse af eksperimentets 12 stemmeprover.

3 139 elever udfyldte eksperimentets skemaer med biografiske oplysninger. Der deltog 80
piger, 53 drenge, mens 6 elever satte kryds i feltet “ikke-binar’.
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til bl.a. den sproglige og kulturelle fzlles viden og samfundsideologiske
diskurs sprogbrugeren et givent sted er vokset op med. Mikroperspek-
tivet refererer derimod til de konkrete sproglige udtryk sprogbrugeren
anvender, men som modsvarer den almene diskurs pd makroniveau-
et. Mattfolk skelner desuden mellem parametrene eksplicit og implicit
hvor det forste refererer til de meninger informanten giver udtryk for
nar hun reagerer pa et direkte spergsmal, det vil sige ytringens propo-
sitionelle sagsindhold, og det andet refererer til de holdninger samme
informant indirekte udtrykker gennem hendes svar, det vil sige det som
udtrykket implicerer inden for rammerne af den pageldende interakti-
onelle praksis, altsa det ‘mellem linjerne” (Mattfolk 2011: 39 f.).

FIGUR 1: EKSPLICITTE MENINGER OG IMPLICITTE HOLDNINGER (OVERSAT OG NY-
TEGNET EFTER MATTFOLK 2011: 39)

Makroperspektiv Mikroperspektiv
. Etablerede
E ..
bf;fi;” / argumentations- og Prop(.)smonelt
diskursmenstre sagsindhold
Implicit / Ideologi, Interaktionel praksis og
underbevidst tradition og E folelsesmessigt udtryk
kultur

I nervaerende underspgelse inddrager jeg primert den del af mine so-
ciolingvistiske interview (ca. halvvejs i interviewet) hvor jeg bad infor-
manterne at forholde sig til tre af de 12 stemmeprover jeg havde anvendt
i sprogholdningseksperimentet, nemlig tre piger fra hvert sted. Jeg var
kun delvis &ben i min introduktion af preverne: Jeg bad informanten
blot om at lytte til nogle korte optagelser med tre gymnasieelever pa
1617 ér der forteller om hvad der karakteriserer en god leerer. Nar in-
formanterne havde lyttet til stemmerne, evt. to gange, spurgte jeg hvil-
ken af de tre piger efter informantens mening talte rigsdansk. Herefter
kom samtalen bl.a. omkring hvordan de ville beskrive de forskellige
former for dansk, hvordan de ville betegne det sprog de selv og andre
taler, og (iser til de @ldre informanter) hvilken status den lokale dialekt,
sallingbomal, havde.
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4 STANDARDSPROGSIDEOLOGIEN - RIGSDANSK OG JYSK
I Danmark, som i andre sprogsamfund i Europa, er den geldende spro-
gideologi, dvs. ”de forestillinger og vardier som mennesker (som grup-
pe- og samfundsmedlemmer) knytter til sproglig variation og sproglige
forskelle” (Kristiansen & Monka 2006: 227 f.), resultatet af en drhund-
redlang udviklingshistorie. Tidligt i det forlgb italesatte grammatikere
(fx Syv 1685) én specifik varietet som ’det bedste sprog’, eller rettere det
sprog der blev talt af lerde mand i hovedstaden. Da denne varietet blev
opfattet som teet knyttet til skriftsproget, blev den central som malestok
i skolesystemet. I 1960’erne opstod en ny officiel diskurs der tog ud-
gangspunkt i at én varietet skulle fungere som standardsprog, en neu-
tral varietet der kan anvendes i de fleste kontekster; i Danmark kaldte
sprogforskere dette gjensynligt uniforme og idealiserede standardsprog
for rigsdansk. Modsat star de varieteter sprogbrugerne holder kert og
respekterer, og som de af den grund anvender i iser ikke-officielle kon-
tekster; det er de geografisk betingede dialekter og socialt betingede
sociolekter, jf. hej- og lavkebenhavnsk nedenfor. Helt socialt neutrale
er varieteterne i denne nye diskurs imidlertid ikke, og sprogbrugernes
(bevidste eller underbevidste) hierarkisering af ’godt’ og ’darligt’ sprog
gelder stadig den dag i dag. Intet sprog eller ingen dialekt er imidler-
tid af udelukkende lingvistiske grunde bedre eller darligere end andre
(Milroy & Milroy 1985/1999: 13, Grondelaers & Kiristiansen 2013: 16
f., note 8, Kristiansen 2009a, Coupland 2009).

Da Lars Brink og Jorn Lund undersogte dansk rigsmél i 1960-1970’erne,
konkluderede de at det fandtes i to socialt korrelerede udgaver: Hojko-
benhavnsk taltes af det kebenhavnske borgerskab, mens lavkebenhavnsk
taltes af arbejderklassen. Pi davarende tidspunkt spaede de at sprogfor-
mer fra det prestigiose, dannede hgjkebenhavnske ville sprede sig til hele
landet, men udviklingen ville vise sig ikke at veere helt si entydig. Begge
kebenhavnske varieteter nzrmede sig hinanden, og i dag er de ikke leen-
gere socialt korrelerede. Trak fra begge sejrede og spredte sig og spreder sig
fortsat til resten af landet; det er den konstatering dengang som nu der er
baggrunden for deres definition af 7igsmal (Brink & Lund 1975, 2018).

Brink og Lunds umiddelbare definition lyder: ”dansk sprog, der
ikke er lokalt bundet” (Brink & Lund 1975: 763), det er derfor en va-
rietet der findes overalt i Danmark. De uddyber dog deres definition
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s rigsmal faktisk er lokaliserbart til Kebenhavn: “rigsmalet er slet og
ret [kebenhavnsk]” (Brink & Lund 1975: 764), og hermed tog de ak-
tivt stilling i forhold til lingvisters "lose’ brug af begrebet (Kristiansen
2009b). Omvendt opfatter sprogbrugerne det Brink og Lund omtaler
som konkrete rigsmalsformer (og der spredte sig hastigt til resten af
landet), ikke leengere som lokaliserbare til Kobenhavn, det vil sige de er
ideologisk ulokaliserbare (Brink & Lund 2018: 197).

I det sikaldte senmoderne Danmark, der er kendetegnet ved bl.a. ur-
banisering og globalisering, beskriver sociolingvisterne sproget i Koben-
havnsomréidet fortsat som to forskellige varieteter, men deres fokus er
flyttet fra varieteternes sociale korrelation til at de, sammen med andre
varieteter, er tilknyttet nogle sociale vardier eller orders of indexicality
(Blommaert 2009: 69), dvs. sproglige varieteters hierarkiske orden i en
given kontekst. Kristiansen taler saledes om dansk med KONSERVA-
TIV aksang, ogsa kaldt konservativt kebenhavnsk, og dansk med MO-
DERNE aksang, ogsa kaldt moderne kebenhavnsk. Ifolge Kristiansen
opfatter sprogbrugere KONSERVATIV som rigsdansk og MODERNE
som blot kobenbhavnsk (Kristiansen 2009a, Grondelaers & Kristiansen
2013); begge er dermed praktisk lokaliserbare til Kebenhavn. Derud-
over er Kristiansens pointe at alle (unge) danskere taler en form for ke-
benhavnsk, en betragtning der modsvarer Brink & Lunds definition af
rigsmélsformer (se ovenfor). Denne sidste form for kebenhavnsk, stand-
darddansk, er ideologisk set ulokaliserbart til Kebenhavn. I Kristiansens
sprogholdningseksperimenter er det KONSERVATIV og MODERNE
der pé hver sin parameter scorer over LOKAL (et givent undersogelses-
omrédes lokale varietet), og de setter dermed forskellige standarder for
dansk (Kristiansen 2009a, Svenstrup & Thegersen 2009). Nervarende
undersogelse fremsatter imidlertid et alternativ til Kristiansens pastand
om at sprogbrugere opfatter KONSERVATIYV som rigsdansk.

Registrerbare sproglige forskelle mellem forskellige varieteter med-
forer som sidan ingen betydningsmaessige forskelle. De kan imidlertid
blive opfattet som karakteristiske kendetegn for en talers personlighed
og identitet som taleren mere eller mindre bevidst gnsker at signalere
(Jenkins 2014, Togeby 2015). Identitet er en multidimensionel indde-
ling af verden og hvilken plads vi indtager i den, bade som individer og
som medlemmer af de forskellige grupper vi indgar i. Det er gennem
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bide verbale og non-verbale udtryk vi afger hvem der er hvem, og hvad
der er hvad i den verden vi lever i (Jenkins 2014: 5). Vi fremstiller os
selv og opfatter bdde os selv og andre udfra de til enhver tid geldende
kulturelle verdier vi er vokset op med.

Standardsprogsideologien i Danmark er maske ikke ved at krakelere,
men resultaterne af nervarende og andre undersegelser peger pd at den er
mere kompleks end som sa. Der kan anferes flere grunde: Forst og frem-
mest har globaliseringen gjort national identitet mere flydende og mindre
suveren end det tidligere har veeret tilfzldet. P4 den ene side kan nogle,
iseer mobile borgere, ikke nedvendigvis fole sig knyttet til én og kun én na-
tionalitet, mens andre pi den anden side foler sig knyttet til en endnu ne-
rere lokal identitet. I det tilfeelde har globalisering medfert et storre fokus
pa lokale forhold som har vist sig at vre fleksible og progressive i en global
sammenhang uden nedvendig indblanding fra nationalstaten (Blom-
maert 2010, Johnstone 2010, Coupland 2009, Silverstein 2003, Pedersen
1996). Med disse gennemgribende forandringer i senmoderniteten @ndres
folks opfattelse af sproglige varieteter som standard- og ikke-standard-
sprog til at vaere mindre fastliste og mere komplekse (Coupland 2009: 43).

Til billedet af et kompleks sociolingvistisk landskab herer ogsa det
velkendte faktum at lingvisternes centrale og specialiserede betegnelser
de mere eller mindre konsekvent anvender til at beskrive varieteternes
hierarki pa, som fx rigsdansk og dialekt (fx jysk, fynsk), ikke synes at
stemme overens med den méde sprogbrugerne selv betegner de forskel-
lige varieteters hierarki pa, hvis de i det hele taget gor det (Kristian-
sen 2009a, Preston 1999, Niedzielski & Preston 2010, Svenstrup &
Thegersen 2009, Mortensen 2019). Eksplicit opmarksomhed pa dette
skisma finder vi i den perceptuelle dialektologi, eller folk linguistics, der
arbejder ud fra en grundleggende interesse i hvad folk siger om sprog,
og hvilke begreber de anvender til at beskrive den sprogbrug de omgas
med i deres hverdag, ud over at disciplinen interesserer sig for hvordan
folk faktisk bruger sprog (Preston 1999, Preston 2018, Niedzielski &
Preston 2010). I undersegelse af sprogbrug og sprogholdninger anven-
der vi lingvister begreber vi implicit antager er velkendte hos og/eller
meningsfulde for respondenterne og informanterne. Dette kommer
bla. til udtryk i sprogholdningseksperimenters anvendelse i rangord-
ningstesten af begrebet rigsdansk og de forskellige begreber for lokaliser-

82 NyS 61



bare regionale varieteter, fx vestjysk, ostjysk. Eller vi forudsaztter som en
selvfolge at (unge!) sprogbrugere evner at genkende forskellige varieteter
(genkendelsestesten), eller om ikke andet kan forholde sig kritisk til
egen og andres sprogbrug (i de sociolingvistiske interview). Det er altaf-
gorende for os lingvister at vi er opmarksomme pé dette skisma og kan
forstd og eksplicit skelne mellem pé den ene side vores egen terminologi
og pa den anden side sprogbrugeres terminologi, og de uenigheder der
mitte veere mellem begges. Kun pd den made kan den komplekse socio-
lingvistiske forandring indgaende beskrives.

5 SPROGIDEOLOGIEN I SALLING

Dette afsnit ser forst pi hvor udbredt standardsprogsideologien er
blandt unge i Midt-Vestjylland ved at analysere sprogholdningseksperi-
mentet. For at kunne sammenligne resultaterne med tidligere underse-
gelser (primert Kristiansen 2009a og Maegaard & Quist 2020) valgte
vi at afholde bide en vurderingstest, en genkendelsestest og endelig en
rangordningstest, til trods for de indlysende udfordringer responden-
terne mé antages at opleve i forhold til de lingvistiske begreber i opga-
ven (jf. ovenfor). Resultaterne i det folgende presenteres, som i lignende
studier, i modsat, ikke-kronologisk rekkefolge (Kristiansen 2009a og
Maegaard & Quist 2020).

Analysens kvantitative resultater giver anledning til en reekke sporgs-
mal der bade angar eksperimentets metodologiske valg, og det faktum
at resultaterne pa nogle punkter afviger fra lignende eksperimenter. De
kvalitativ-diskursive analyser af interviewene vil derfor kaste lys over
folks eksplicitte meninger om og implictte holdninger til egen og an-

dres sprogbrug (se afsnit 6).

5.1 Rangordningstesten

I eksperimentets tredje opgave spurgte vi respondenterne om hvilken
dialekt de bedst kunne lide. P4 det udleverede ark kunne de lese en
ultrakort introduktion om talesproglige forskelle i Danmark, ligesom
de fik 11 betegnelser for ’dialekter” som de blev bedt om at rangord-

4 I rangordningstekstens introduktion refererer begrebet *dialekt’ til en bred, folkelig op-
fattelse af talesproglige forskelle i Danmark der kan lokaliseres til et specifikt sted eller
omrade.
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ne (jf. Kristiansen 2009a). Rangordningstests giver mulighed for let
kvantificerbare data af respondenters bevidste holdning til sproglige
varieteter.

Som det fremgar af tabel 2a placerede respondenterne pd Salling
Efterskole oftest varieteterne midtjysk og nordjysk pa de overste pladser
pa listen; der er ingen signifikant forskel pa deres rangordning (se ta-
bel 2b). Derefter kommer vestjysk som de placerede signifikant lavere
end midtjysk og nordjysk; der er signifikant forskel mellem veszjysk og
midtjysk, men ikke mellem vestjysk og nordjysk. Midt pa listen place-
rede de unge respondenter varieteterne rigsdansk og drhusiansk; der
er ingen signifikant forskel i deres rangordning, ligesom der hverken
er signifikant forskel mellem veszjysk og rigsdansk eller vestjysk og dr-
husiansk. Der er til gengeld signifikant forskel i placeringen mellem
rigsdansk og drhusiansk og listens everste pladser, midtjysk og nordjysk.
De gvrige jyske varieteter placerede respondenterne over kobenhavnsk
og de ikke-jyske varieteter, fynsk og bornholmsk. Varieteten ostjysk pla-
cerede de signifikant hejere end bornholmsk og fynsk, men der er ingen
signifikante forskelle mellem sjellandsk, sonderjysk, kobenhavnsk, fynsk
og bornholmsk. Den relativt hoje standardafvigelse for disse varieter
kan ses som et udtryk for at respondenterne ikke har samstemmende
opfattelser af dem (jf. nedenfor).

I tabel 2a angiver kolonnen ’Plads’ varietetens absolutte placering i
forhold til de andre varieteter; 'Dialekt’ angiver varietetens navn sidan
som den var nazvnt i opgaven; "Middel’ refererer til den gennemsnitlige
rangordning; "Standardafvigelse’ stir for besvarelsernes standardafvi-
gelse eller variationen i besvarelserne; “Top’ refererer til den hojeste pla-
cering en respondent gav varieteten, dvs. '1” refererer til at én respondent
placerede varieteten pa forstepladsen; ‘Bund’ refererer den laveste pla-
cering en respondent gav varietetet. Tabel 2b viser signifikansforskelle

i besvarelserne.

5 For hver respondent kodede vi den numeriske vardi ’1” for den varietet de placerede overst i
deres rangordningsliste, og ’11” for den de placerede lavest. Materialet er statistisk behandlet
med Friedman’s ANOVA udfert med funktionen friedman.test() i R 4.0.0 (R Core Team
2020). Testen viser at der findes statistisk signifikante forskelle i respondenternes rangering
af de forskellige varieteter, n = 129, 2 (10) = 329.46, p < 0.001. Post-hoc-tests med Fried-
man rank sums blev udfort med funktionen friedmanmc() i R-pakken pgirmess (Giraudoux
2018) for at identificere hvilke forskelle i materialet der var statistisk signifikante.
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TABEL 2A: DIALEKTHITLISTE (FRA HANSEN & GOLDSHTEIN 2021B). N = 129

Plads Dialekt Middel Standardafvigelse Top Bund
1 Midtjysk 2.74 2.34 1 10
2 Nordjysk 3.85 2.76 1 11
3 Vestjysk 491 2.46 1 11
4 Rigsdansk 5.49 3.21 1 11
5 Arhusiansk 5.51 2.57 1 11
6 Dstjysk 6.06 2.29 1 11
7 Sjeellandsk 7.29 277 1 11
8 Senderjysk 7.32 2.29 1 11
9 Kobenhavnsk 7.38 3.40 1 11
10 Fynsk 7.52 2.61 1 11
11 Bornholmsk 7.90 2.75 1 11

TABEL 2B: RESULTATER AF DIALEKTHITLISTE VED PARVIS SAMMENLIGNING (OVER-
SAT FRA HANSEN & GOLDSHTEIN 2021A). N = 129

Midtjysk

Nordjysk -

Vestjysk -

Rigsdansk * * -

Arhusiansk | * * - -
Dstjysk * * - - -
Sjellandsk | * * * * * -
Senderjysk | * * * * * - -
Kobenhavnsk | * * * * * - - -
Fynsk * * * * * * _ ; B
Bornholmsk | * * * * * * - - - -
M [N |V |Rd |A |©@ [S |[Se |[K |F B
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Som det fremgér af tabel 2a, er variationen i besvarelserne bemarkelses-
veerdig: Alle varieteter far bide en top- og bundplacering, bortset fra midt-
Jysk, og resultatet kunne derfor tyde pé at respondenterne vurderer varie-
teterne efter forskellige mélestokke (se ogsd Svenstrup & Thegersen 2009:
184). Testen anvender samme betegnelser for de forskellige varieteter som
lignende eksperimenter (Kristiansen 2009a) s de direkte kunne sammen-
lignes. Men muligvis havde det givet storre mening for de unge responden-
ter at rangordne mere konkret beskrivende betegnelser som ’sidan som de
taler i Herning’, ’sadan som de taler i Aalborg’ end de lingvistiske betegnel-
ser vestjysk og nordjysk. De valgte lingvistiske betegnelser anvendes nem-
lig til at beskrive en virkelighed der ikke nedvendigvis stemmer overens
med respondenternes, som navnt i afsnit 4 (Niedzielski & Preston 2010,
Svenstrup & Thegersen 2009). Fortolkningen bestyrkes af sporgsmal fra
nogle af eleverne om hvilket sprog der egentlig bliver talt i det omrade hvor
skolen ligger, om det er midtjysk, nordjysk eller vestjysk?

Resultatet af rangordningstesten stemmer overens med tidligere un-
dersogelser, nemlig at respondenterne placerede de lokale varieteter over
rigsdansk mens de placerede kobenhavnsk relativt lavt. At responden-
terne pa Salling Efterskole placerede midtjysk og nordjysk everst, kan
formentlig forklares ved efterskolens tilhorsforhold til Region Midjyl-
land og dermed dens placering i det midtjyske, omend i Jyllands (lidt)
nordlige ende. Begge varieteters topplacering kan desuden forklares ud
fra respondenternes geografiske herkomst (se afsnit 3), men som vi altsa
ikke sarskilt har lagt til grund for vores beregninger. 64 % af respon-
denterne angiver at de kommer fra et storre (efter dialektologiens omré-
debetegnelser, jf. JO K 0.3) nordvest- og midtvestjysk omrade fremfor
fra éc specifikt omride eller én by, som det normalt er tilfeldet ved
lignende eksperimenter (Kristiansen 2009a, Svenstrup & Thegersen
2009, Maegaard & Quist 2020).

En ting er imidlertid dialektologiens omridebetegnelser, noget andet
er respondenternes sprogligt-geografiske selvopfattelse. Respondenterne
placerede nemlig vestjysk signifikant lavere end bade midtjysk og nordjysk
(og her afviger resultaterne gjensynligt fra fx Svenstrup & Thegersen
2009 og Kiristiansen 2009a). Resultaterne kunne tyde pé at responden-
ter er opmarksomme pé flere forskelle i varieteter teet pd der hvor de
kommer fra, og farre forskelle i varieteter der horer til omrider fjernere
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fra hvor de bor (Preston 1999: xxxv). Sandsynligvis opfatter de unge
respondenter de lokale varieteter midtjysk eller nordjysk i hojere grad som
deres egen méde at tale pd end vestjysk (se fx placeringen af nordjysk i
Vinderup, Kristiansen 2009a: 179). Varieteten vestjysk opfatter de derfor
ikke helt si lokal som midtjysk og nordjysk; muligvis opfatter de endda
vestjysk som mere markeret jysk end midtjysk og nordjysk (se afsnit 5.2).

Resultatet kan derfor bedst tolkes som et udtryk for en serlig lo-
kal identitet eller lokalpatriotisme (Pedersen 1996, Kristiansen 2009a,
Maegaard & Quist 2020) hvor respondenter placerede de lokale jyske
varieteter de antageligt bedst kender til og forbinder med deres egen
sproglige hverdag, everst mens de placerede andre jyske varieteter, dr-
husiansk, ostjysk og sonderjysk, relativt lavt pa listen. Lignende resultater
finder vi i hhv. Odder og Vinderup (Kristiansen 2009a) samt i Holste-
bro (Svenstrup & Thegersen 2009) som ligeledes ma veere et udtryk for
at respondenterne opfatter gvrige jyske varieteter, relativt set, som ret sa
forskellige fra deres egen lokale varietet.

Placeringen af varieteterne rigsdansk, drhusiansk og kobenhavnsk ty-
der muligvis pé en distinktion mellem umiddelbart lokaliserbare og ik-
ke-lokaliserbare varieteter, altsa drhusiansk refererer til sproget i Arhus
etc. (Svenstrup & Thegersen 2009: 186). Der er malt signifikant forskel
mellem respondenternes rangordning af rigsdansk og kobenhavnsk og
af kobenhavnsk og drhusiansk, mens vi ingen signifikant forskel milte
mellem drhusiansk og rigsdansk (se tabel 2b). Til gengzld er responden-
terne langt fra enige om varieteternes placering (jf. standardafvigelser-
ne i tabel 2a for rigsdansk, drhusiansk og iser kobenhavnsk), muligvis
fordi de er i tvivl om hvad betegnelserne refererer til. Det er knap sa
bemarkelsesverdigt ved betegnelsen rigsdansk, der ingen specifik steds-
reference har, men det kan maske undre ved betegnelserne kobenhavnsk
og drhusiansk, der har tydelige referencer til de to respektive storbyer. I
analysen af interviewene (afsnit 6) vil jeg komme nermere ind pa hvad
sprogbrugerne forstar ved begrebet rigsdansk.

5.2 Genkendelsestesten

I eksperimentets anden opgave blev respondenterne bedt om at placere
de personer hvis stemme de herte, i pa forhind angivne, konkrete ste-
der. Lige inden opgaven gik i gang, var de blevet gjort opmaerksom pa
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eksperimentets egentlige, sproglige forméal. Genkendelsestestens sigte
blev derfor om stemmeproverne overhovedet var lokaliserbare for de
unge respondenter (dialect identification, Preston 1999, Maegaard &
Quist 2020, Hansen & Goldshtein 2021a, 2021b).

I modsatning til rangordningstestens specifikt lingvistiske betegnel-
ser for nogle udvalgte varieteter, skulle respondenterne i genkendelseste-
sten velge mellem i alt seks byer: fire forskellige jyske byer af varierende
storrelse, nemlig Skive, Aalborg, Herning og Arhus, og derudover de
to storbyer Odense og Kgbenhavn. De jyske byer blev valgt fordi de
antages at spille en rolle i respondenternes hverdag (Maegaard & Quist
2020: 153 ff.): Skive er fokusomradets nzrmestbeliggende provinsby
mens Herning er omrédets lidt storre provinsby, ca. 70 km vest for sko-
len. Sprogligt opfattes disse to byer som relativt jyskpregede, og der
refereres til at iser de @ldre beboere disse steder stadig bruger markante
jyske trek som fx foranstillet artikel, # for jeg mv. Byerne Aalborg og
Arhus regnes for omradets storre byer (hhv. 100 km nordast og 130 km
sydest for skolen) hvor de unge soger uddannelse (DS); sproget her op-
fattes ofte som rigsdansk. Vi valgte Odense og Kebenhavn som to stor-
byer de fleste har kendskab til; Odense som by midt i mellem Jylland
og Sjelland, H.C. Andersens hjemby, og Kgbenhavn som Danmarks
hovedstad, et sted skolerejser gar til.®

TABEL 3A: GENKENDELSESTESTENS RESULTATER I PROCENTTAL

Skive-stemmerne

Sted
Dreng 1 Dreng 2 Pige 1 Pige 2

Skive 13 31 41 24
Aalborg 16 17 13 17
Herning 38 23 18 17
Arhus 22 18 11 29
Jylland — total 89 89 84 87
Odense 9 9 15 11
Kebenhavn 2 1 1 1
Total 100 99 99 99
n= 140 141 141 141

6 Da respondenterne under eksperimentet ikke yderligere blev bedt om at uddybe deres svar,
stammer oplysningerne om byernes sprog fra undersegelsens sociolingvistiske interview,
herunder ogsa med unge fra omradet.
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TABEL 3B: GENKENDELSESTESTENS RESULTATER I PROCENTTAL

Arhus-stemmerne

Sted
Dreng 1 Dreng 2 Pige 1 Pige 2

Skive 19 32 16 24
Aalborg 26 20 20 26
Herning 24 17 10 17
Arhus 18 21 15 21
Jylland - total 87 90 61 88
Odense 10 9 24 10
Kebenhavn 3 1 15 2
Total 100 100 100 100
n= 139 141 141 140

TABEL 3C: GENKENDELSESTESTENS RESULTATER I PROCENTTAL’

Kobenhavn-stemmerne

Sted
Dreng 1 Dreng 2 Pige 1 Pige 2

Skive 4 5 6 3
Aalborg 4 15 16 1
Herning 1 9 16 2
Arhus 4 12 41 13
Jylland — total 13 41 79 19
Odense 6 28 10 10
Kebenhavn 81 31 1 71
Total 100 100 100 100
n= 141 140 140 140

Som det fremgar af tabel 3a og 3b, var eleverne overordnet set i
stand til at genkende de jyske stemmer. Hele syv af de otte jyske
stemmer placerede mellem 84 0g 90 % af respondenterne i Jylland;
kun én stemme, Arhus—pige 1, blev af relativt set ferre respondenter
(61 %) placeret i Jylland (se tabel 3a og 3b, rekken ”Jylland — to-
tal”). Men nar vi zoomer ind pd om respondenterne er i stand til at
placere de jyske stemmer mere pracist, dvs. om de er lokaliserbare

7 Kebenhavn-stemmerne representerer det Kristiansen kalder for MODERNE (jf. Kristiansen
2009a), og de indgar i Dialekr i periferien-projektet (jf. Maegaard & Quist 2020). Tak til Ma-
lene Monka for udldn af stemmepreverne, og tak til Tore Kristiansen og Malene Monka for
konstruktive diskussioner forud for sprogholdningseksperimentet i Salling.
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til enten Skive eller Arhus, scorer de knapt sa overbevisende. Det
er Skive-dreng 2 og Skive-pige 1 respondenterne oftest placerede
korrekt i Skive, men det er ikke overbevisende (se tabel 3a, hhv. 31
% og 41 %). Skive-dreng 1 placerede de oftest i Herning (38 %), og
det kunne maske tyde pa at respondenterne opfattede hans sprog
som mere udpreget jysk (jf. ovenfor). Skive-pige 2 placerede de til
gengzld oftest i Arhus (29 %) hvilket kunne tyde pi at respon-
denterne opfattede hendes stemme som forholdsvist umarkeret,
ulokaliserbart rigsdansk. Arhus-stemmerne var ojensynligt svare at
placere mere pracist. Topscorere i forhold til nejagtig lokalisering
er Arhus-dreng 2 og Arhus-pige 2, men det er immervak kun 21 %
af respondenterne der var i stand til at placere dem korrekt, mens
endnu flere faktisk placerede dem i hhv. den lokale, storre by Skive
og storbyen Aalborg. Scoren kunne tyde pa at disse to stemmer ly-
der mere jysk i respondenternes opfattelse (jf. ovenfor).

Som det fremgar af tabel 3¢, viser respondenternes svar to mod-
satrettede tendenser. P4 den ene side var de i stand til at placere to
af de fire stemmer nogenlunde sikkert i Kobenhavn (se kolonnen
for Kebenhavn-dreng 1, som 81 % af respondenterne placerede rig-
tigt, og Kebenhavn-pige 2, som 71 % placerede rigtigt). Omvendt
forholder det sig med Kgbenhavn-dreng 2 og Kebenhavn-pige 1
respondenterne oftest placerede i Jylland (se rekken ”Jylland — to-
tal” i tabel 3¢). Kgbenhavn-pige 1 placerede de endda oftere i Jyl-
land (og endda i Arhus af 41 % af respondenterne) end Arhus-pige
1 (som kun 15 % af respondenterne placerede i Arhus, mens 24
% af dem placerede hende i Odense). Scoren kunne altsa tyde pa
at respondenterne opfattede de to Kebenhavn-stemmer som ulo-
kaliserbare og rigsdansk-talende, og dermed hverken lokaliserbart
til Kebenhavn eller andre navngivne steder (jf. informanternes be-
dommelse af tre af stemmerne i afsnit 6.3).

Resultaterne af genkendelsestesten pa Salling Efterskole stemmer
i store trek overens med Dialekt i periferien-projektets undersogelse
pa lokationen Hirtshals. Her var respondenterne ogsé i stand til at
placere de jyske stemmer overordnet set i Jylland, men de havde
vanskeligheder ved at placere dem mere pracist. Derimod var re-
spondenterne fra projektets undersogelse pa lokationen Bylderup
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mere sprogligt bevidste idet de kunne placere de lokale stemmer,
nemlig i Bylderup; de havde imidlertid ogsd svert ved at placere
testens gvrige stemmer (Maegaard & Quist 2020: 153 ff.). I min
analyse af interviewene kommer jeg narmere ind pa informanter-
nes opfattelser af sproglige forskelle i Jylland, i Danmark og deres
syn pa den gjensynligt klichéfyldte rivalisering mellem landsdele-
ne, eller rettere Jylland og Kebenhavn, resultaterne synes at afspejle
(Svenstrup & Thegersen 2009, Pedersen 1996).

5.3. Vurderingstesten

Vurderingstesten er baseret pa at afdekke respondenters sprogide-
ologiske stdsted, og den tager dermed udgangspunkt i deres under-
bevidste sprogholdninger. Testen var den forste af eksperimentets
opgaver som eleverne pa Salling Efterskole blev bedt om at udfylde,
og pé det tidspunke vidste de ikke at det handlede om sprog. Af den
grund var der ingen lingvistiske termer i opgaven.

Respondenterne blev bedt om at vurdere de 12 forskellige stem-
mer pé otte forskellige skalaer med personlighedstrak, fx ”Synes
du, at han virker ambitigs?”, ”Synes du, at det virker, som om hun
er flink?” etc. (Likert-skala med 5 felter fordelt mellem yderpunk-
terne "Ja, meget” til "Nej, slet ikke”).® Vores beregningsmodel tager
udgangspunkt i at vi er interesserede i at se pd hvilke forskelle der
er mellem de tre varieteter (dvs. stemmerne fra Skive, Arhus og
Kobenhavn’) og mellem de to taler-ken (dreng, pige) (Maegaard
& Quist 2020, Kristiansen 2017), samt hvordan disse forskelle in-
teragerer hvis vi tager hejde for at respondenterne har forskellig
vurderingsadferd, og at de enkelte talere lyder forskelligt.'

Resultaterne for testen visualiseres i tabel 4a for superioritet-skala-
er og i tabel 4b for dynamik-skalaer (Kristiansen 2009a, Kristiansen,
Clausen & Havgaard 2002, Hansen & Goldshtein 2021b). For hver

8 Skalaerne nevner dermed kun ét af yderpunkterne, dvs. ambitigs, ikke ogsd uambitigs mv.
9 Der er tale om stemmer der reprasenterer det Kristiansen kalder MODERNE (2009a).

10 I vores statistiske behandling af svarene blev cumulative link mixed models tilpasset hver ska-
la med vurderingen som afhangig variabel (jf. Christensen 2019); de uafhangige variable i
modellen var sted og talerken. Respondentens identitet og talerens identitet blev anvendt som
random effects. De endelige modeller for hver skala blev fundet ved at kore gentagende /ikeli-
hood ratio tests til den optimale model blev fundet (Hansen & Goldhstein 2021a og 2021b).
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skala markeres middelverdien for drengetalere med en prik og for pi-
getalere med en trekant. Halerne, dvs. de lodrette staver, der udgar fra
middelverdierne (dvs. prikken eller trekanten), angiver standardafvi-
gelserne, altsd spredning i besvarelserne. Jo lengere staverne er, jo storre
er standardafvigelsen, og omvendt. Vores datapunkter ligger inden for
det spend de angiver.

Resultaterne af eksperimentet i Salling er interessante fordi de ikke
reproducerer de seedvanlige, konsistente resultater af lignende tests (Kri-
stiansen 2009a), og isar stemmerne fra Arhus synes at spille en central
rolle heri.

TABEL 4A: RESULTATERNE AF VURDERINGSTESTEN - SUPERIORITET-SKALAER
(HANSEN & GOLDSHTEIN 2021B: 206)
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Som det fremgir af tabel 4a, nedvurderedes de kebenhavnske stemmer
i alle superioritet-skalaer, pa nar irriterende, hvor vi imidlertid ikke
fandt signifikante forskelle mellem resultaterne. I tabel 4a vises det ved
at middelvardierne for Arhus og Skive ligger noget hejere end for Ko-
benhavn, bortset fra irriterende, hvor prikken og trekanten for Keben-
havn ligger over dem for Skive og Arhus. Det betyder at respondenterne
pa Salling Efterskole vurderede de kebenhavnske stemmer som mindre
ambitiose, mindre intelligente og knap si meget til at stole pa end
stemmerne fra Skive (hhv. p=0.003, p=0.000 og p=0.003) og Arhus
(hhv. p=0.004, p=0.004 og p=0.001); der er dog ingen signifikant for-
skel pa vurderingen af stemmerne fra Skive og Arhus. I tabel 4a fremgar
det bl.a. ogsa at respondenterne vurderede pigetalerne som mere ambi-
tigse end drengetalerne (p=0.007).

I tabel 4b fremgar det at respondenterne kun opvurderede de ko-
benhavnske stemmer som mere populere end stemmerne fra Arhus
(p=0.018) og Skive (p=0.011); der er ingen signifikant forskel mellem
Arhus og Skive, ligesom vi ikke fandt nogen signifikante effekter pa
skalaerne flink og sjov at veere sammen med. Som det fremgar af tabel
4b for skalaen flink, ligger prikkerne og trekanterne bade for stem-
merne fra Arhus og Kebenhavn meget tat; standardafvigelsen er dog
storst ved stemmerne fra Kgbenhavn. Ved skalaen sjov er det imidlertid
omvendt hvor standardafvigelsen generelt er relativt stor, det vil sige der
er storre uenighed i besvarelserne. P4 skalaen selvsikker var der ingen
hovedeftekt (main effect) men en interaktionseffekt mellem sted og ken:
Respondenterne pa Salling Efterskole vurderede drenge fra Skive min-
dre selvsikre end bade drenge og piger fra Arhus og fra Kebenhavn. I
tabel 4b fremgar det at middelverdierne for drengene fra Skive ligger
markant lavere end de andre, og derved skiller de sig ud.
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TABEL 4B: RESULTATERNE AF VURDERINGSTESTEN — DYNAMIK-SKALAER (HANSEN &
GOLDSHTEIN 2021B: 207)

flink populer
3
" . - 'Y
& h la ken
-.g " \ ® han
LR s
= | hun
! = *
Skive Aarhus Kbh Skive Aarhus Kbh
sted
selvsikker sjov
4+
& — b ken
_g 4 ry * han
23 A
- L i
L

Sl-;i? e A a.:"hus Kl‘:h Sk_i\' e .%a.;lm; K‘IC h
sted

Resultaterne for superioritet-skalaerne stemmer overens med Kristian-
sen 20092 og andre for sa vidt at MODERNE scorer lavere end KON-
SERVATTIV; stemmerne fra Kebenhavn i vores eksperiment reprasen-
terer MODERNE. Men hvor MODERNE hos Kristiansen og andre
indtager andenpladsen og LOKAL konsekvent tredje- og sidstepladsen,
scorer stemmerne fra Skive hgjere pi alle superioritets-skalaer, bortset
fra irriterende. Stemmerne fra Arhus indtager desuden topplaceringen
i forhold til stemmerne fra bide Skive og Kebenhavn, dog skal det nav-
nes at der ikke kunne méles nogen signifikant forskel mellem resultater-
ne for Skive og Arhus. Det ser dermed ud til at Arhus-stemmerne vur-
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deres pd samme positive midde som KONSERVATIV hos Kristiansen,
og det er interessant og nyt.

Resultaterne for dynamik-skalaerne stemmer ikke helt overens med
tidligere studier hvor MODERNE altid fir en topplacering, mens
KONSERVATIV ligger pi andenpladsen, og LOKAL scorer lavest
(Kristiansen 2009a, Kristiansen 2009b). Eneste signifikante hovedef-
fekt pa dynamik-skalaerne er imidlertid at respondenterne pa Salling
Efterskole vurderede de kebenhavnske stemmer hejest pa skalaen po-
puler.

Det er iser drengene fra Skive der skiller sig ud pa dynamik-ska-
laerne, for her ligger deres middelverdier lavest. Der synes dog ikke
umiddelbart at veere en klar sammenhzng mellem resultaterne af vur-
deringstesten og af genkendelsestesten. Respondenterne forbandt ikke
i hgjere grad Skive-drengene med et specifikt sted end stemmerne fra
Arhus. Dog placerede de oftest Skive-dreng 1 i Herning end nogen af
de andre jyske drengetalere (38 %), og det kunne tyde pa at de vurdere-
de at han talte mere udpraeget jysk end de selv gor (Preston 1999). Det
at Skive-drengen er lokaliserbart jysk, far muligvis respondenterne til at
vurdere ham mere negativt fordi for udpraget jysk ikke associeres med
at veere intelligent og ambities.

Resultaterne af eksperimentet pd Salling Efterskole viser siledes pa
den ene side at respondenterne vurderede lokale varieteter positivt, og
som mader de selv taler pd (rangordningstesten). Det burde imidlertid
betyde at de ville vare i stand til at genkende lokale varieteter fra ik-
ke-lokale (genkendelsestesten), men det resultat udeblev. Nok var de
i stand til at adskille vest- fra @stdansk, men de havde sverere ved at
placere de jyske stemmer mere precist. Samlet set vurderede de altsd
ogsd de lokale varieteter mere positivt end det er tilfeldet i lignende
eksperimenter (vurderingstest), og iser stemmerne fra Arhus viste sig at
fa topplaceringen i bidde superioritet- og dynamik-skalaerne.

[ afsnit 7 diskuterer jeg de metodologiske implikationer ved eksperi-
mentet i Salling og sprogholdningseksperimenter generelt ved at satte
sporgsmilstegn ved hvordan et omrades sprogideologi ber testes, og ved
at drefte hvilken rolle stemmeprevernes beskaffenhed tenkes at spille.
Det er nemlig pafaldende at resultaterne af bide de seneste studier i iser
Jylland afspejler et mere nuanceret billede af sociolingvistisk forandring
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i senmoderniteten relativt langt fra hovedstaden (Maegaard & Quist
2020, Hansen & Goldhstein 2021a).

I naste afsnit vil billedet af denne nuancerede, og komplekse, sprog-
lig virkelighed blive yderligere belyst ved at inddrage nogle af sprog-
brugernes eksplicitte meninger om og implicitte holdninger til egen og
andres sprogbrug, der synes at matche eksperimentets undersogelse af
bevidste og underbevidste sprogholdninger (Svenstrup & Thegersen
2009: 191, Mattfolk 2011).

6 INFORMANTERNE OM EGEN OG ANDRES SPROGBRUG
I dette afsnit tilgas interviewdataene kvalitativ-diskursivt (Blommaert
2010, Jorgensen & Philips 1999). I analyserne nedenfor kommer jeg
iser ind pa hvilke begreber informanterne anvender til at beskrive det
sprog de meder i deres hverdag, dvs. primert rigsdansk og jysk, og hvad
de egentlig forstar ved dem. Da min informantgruppe bestir af per-
soner i forskellige aldre, ligesom Mortensens undersogelse i Hirtshals
(2019), giver analyserne nedenfor et bredere indblik i et udvalgt sprog-
samfund i Jylland.

6.1 Informanten om rigsdansk og jysk
Som del af det semistrukturerede sociolingvistiske interview bad jeg
informanterne om at lytte til tre af de 12 stemmeprover fra sproghold-
ningseksperimentet, dvs. tre af pigerne fra henholdsvis Kebenhavn
(pige 2), Arhus (pige 2) og Skive (pige 2), som i vores grer er relativt lette
at lokalisere. Herefter spurgte jeg dem bl.a. om hvilken af de tre piger
der efter deres mening talte rigsdansk (se afsnit 6.3). Fremgangsméiden
gjorde at jeg i 10 ud af 15 interview initierede begrebet rigsdansk og den
efterfolgende diskussion af det (Mortensen 2019), mens de gvrige fem
informanter, heraf tre bedsteforaldre, spontant nzvnte begrebet tidlige-
re i interviewet, fx da vi talte om lokale forhold, og hvordan landsbyen
siden 1995 sprogligt havde udviklet sig. Nar informanterne anvender
begrebet rigsdansk, refererer de, som forventet, langtfra til et entydigt
eller uniformt begreb, snarere tvertimod: informanternes opfattelse af
rigsdansk er fleksibel, facetteret og dermed kompleks.

P4 tvers af de tre aldersgrupper stemmer informanternes meninger
om rigsdansk overens med kendte og enten den etablerede diskurs el-
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ler de af sociolingvistikken definerede parametre som a) korrekthed,
b) forstaelighed, og ) ulokaliserbarhed (Ladegaard 1999, Kristiansen
2009a, Svenstrup & Thegersen 2009). Begrebet rigsdansk kan dermed
opfattes som en floating signifier (Laclau & Moutffe 1985/2001: 113),
dvs. et flydende begreb der er dbent for sprogbrugerens fortolkning. Det
ytres eksplicit, dog efter direkte foresporgsel, men der underforstés for-
skelligt indhold afhzngigt af hvilken sprogbruger der anvender det, og
hvilken kontekst sprogbrugeren befinder sig i. Informanterne kender
for sa vidt til begrebet, de anvender det, men som kategori spiller det en
meget lille eller ingen rolle i deres sproglige hverdag. Som det vil fremga
af naste afsnit, udmenter det sig forskelligt i informanternes eksplicit
ytrede meninger om og implit fremsatte holdninger til egen sprogbrug.
Heri kan variablen ’alder’ spille en rolle.

Informanterne udtrykker eksplicit deres mening om rigsdansk som et
’korrekt’ dansk, dvs. ved at bruge betegnelsen ’korrekt. Dermed frem-
viser de den implicitte holdning at det er et *fortreeffeligt’ sprog, fx ved
at referere til det sprog de lerte i skolen, og som matcher (standard)
skriftsproget, eller ved at referere til et ’pent sprog, fx uden bandeord
og slang. Bedsteforzldre-informanten Idas mening om rigsdansk synes
at dekke over den implicitte holdning at det hun bl.a. taler med sin
egtefelle, ikke er ’korrekt’, dvs. hun fremstiller en implicit modsatning
mellem jysk og "korreke’. Ida siger:"

01 IDA:men jeg tror da at (.) vi vi forsgger da a a tale
02 korrekt ligesom vi skriver korr[ekt]y
03 INT: [mh mlh mh

04 IDA:altsa nar vi ikke ©lige snakker med hinanden®

Konkrete eksempler pd personer der taler et ’korrekt” dansk, er offentli-
ge talere som fx Dronningen og nyhedsoplaesere, uden sammenligning
i ovrigt. Som folgende stedstabile midaldrende informants eksplicitte
mening om rigsdansk synes at deekke over, eksisterer der en tat relation
mellem rigsdansk og skriftmediet, det vil sige hun sammenholder rigs-
dansk med at nyhedsopleseren leser hojt fra et stykke papir. Signe siger:

11 Se bilag B for transskriptionsnegle.
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01 SIG: altsd hvis a hvis a skal tenke rigsdansks
02 INT:mh
03 SIG: s& tenker a dem der laser nyheder op inde (.)

04 INT: ja
05 SIG: pa TV-avi[sen]
06 INT: [Ja ]hm

07 SIG: 1sd tenker a rigsdansk

Denne direkte kobling mellem rigsdansk og skriftsprog ytrer en af de
mobile unge informanter, Maja, eksplicit idet hun i samtale med Rolf
navner skriftsproget som neutralt udgangspunkt for et ulokaliserbart
rigsdansk: “nar du skriver altsd alle skriver det samme lige meget hvor
du kommer fra”.

Nir informanternes eksplicitte mening om begrebet rigsdansk falder
inden for parameteret "forstaelighed’, handler det om et klart og tyde-
ligt sprog som alle dansktalende kan forstd. Hermed udtrykker infor-
manten implicit at dialekt kan vere uforstielig, det vil sige hun opsatter
en implicit modsetning mellem det at tale forstdeligt, rigsdansk, og det
modsatte, uforstieligt, dialekt, i hvert fald for nogen der ikke selv taler
det. Den stedstabile foraldre-informant Ingrid udtrykker forstaelig-
hed’ siledes:

01 INT: hvad forstadr du ved rigsdansk,

02 IND:uh:: (.) jamen det det forstar a jo: altsad det jo
03 uh: det jo: det jo en dansk s:om: som alle kan
04 forstas

[...]

05 IND:der ikke mange der snakker (.) fuldsten[dig]

06 INT: [mh mh]

07 IND: rigsdansky

[...]

08 INT:& hvorfor ikke det,

09 IND: jam: det g (.) det er vel fordi der stadigvek er
10 noget dialekt i\

Nir de mobile unge informanter Rolf og Maja i deres samtale udtryk-
ker deres mening om rigsdansk, fremhaever de ogsd forstielighed som
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en parameter. De afspger dernast yderpunkterne for hvem der i si fald
taler rigsdansk, og hvorfor det forholder sig sidan; for Rolf og Maja er
det "klang” (jf. linje 13), og som jeg fortolker som intonation, der spiller
en afggrende rolle:"

01 MAJ:altsa et sprog sa talle forstar hinandens hehe
02 ROL: hehe

03 MAJ:det ©sprog det rigsdansk®

04 ROL: men alligevel alle forstar jo as:

05 MAJ: ja det selvfglgelig rig[tig]

06 ROL: [det meste sjz[llandske]
07 MAJ: [Ja det: ]
08 ROL: for eksempels

09 MAJ: ja men det det det vil du ikke kalde rigsdansk-

10 ROL: nej (.) fordi der synes jeg bare stadig de:r [uh]
11 MAJ: [jal
12 ROL: san en klang pas

13 MAJ:ja (.) jamen der er klang pa (0.3) ja

14 ROL: & [san]

15 MAJ: [men] jeg vil heller ikke kalde (.) sallingbomdl
16 (.) for rigsdansks

17 ROL: *nej*\ (.) det nzrmeste de:r mit egets

18 MAJ: hehe (.) ja det rer det vel

19 ROL: mm

Flere af informanterne navner rigsdansk som betegnelse for et ikke-lo-
kaliserbart dansk, dvs. et dansk hvor man ikke kan here hvor taleren
kommer fra; dette minder i hoj grad om Brink og Lunds ulokaliserbare
rigsmalsformer (Brink og Lund 2018: 197). De giver imidlertid ekspli-
cit udtryk for at denne parameter for dem er af principiel karakter; et
sidant dansk eksisterer i praksis ikke. En af de stedstabile unge infor-
manter, Mira, kommer med folgende pracisering:'

01 MIR:<jeg tror> ikke der nogen der taler Shelt rent§ (.)
02 rigsdansks

12 Rolf havde arbejdet pé Sjzlland i en periode hvorfor “det meste sjzllandske” ikke pa dén
méde lyder helt anderledes end det han selv taler (Preston 1999).

13 Som eneste informant anvender Mira spontant betegnelsen accent hvor de gvrige informan-
ter anvender — mere eller mindre i fleng — betegnelserne dialekt og jysk.
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03 INT: nej, nej- hvorfor ikke det,

04 MIR:der m& vare nogen der (.) har et eller andet uh:
05 INT:mh

06 MIR:som ikke er helt rigsdansk noget: (.) accent nogety
07 INT: ja,

08 MIR:nordjyderne har sin accent [og] s& har:

09 INT: [Fal

10 MIR: sgnderjyderne sin og [s&]

11 INT: [ja] mh

12 MIR:der ma vere-n (.) 1lille bitte procent[del]

13 INT: [mh mh]

14 MIR: der er (.) rigsdansky

Ovenstidende uddrag viser tydeligvis at begrebet rigsdansk efter mine
informanters mening kan forklares pd mange forskellige mader; det er
facetteret og kompleks begreb, iser nir jeg som interviewer beder dem
om at forholde sig eksplicit til det. Deres eksplicitte meninger om 7igs-
dansk peger i flere retninger, men i retninger der er velbeskrevet i udvik-
lingen af rigsdansk som et korreke, forstaeligt, ikke-lokaliserbart sprog,
og der som sddan peger bdde pé en offentlig diskurs om det bedste sprog
(Grondelaers & Kristiansen 2013) og en lingvistisk diskurs om et sprog
der findes overalt i Danmark (jf. Brink & Lund 2018). Informanterne
giver desuden eksplicit udtryk for hvor grenserne for rigsdansk gar, og
de satter det enten eksplicit eller implicit i modsetning til kobenhavnsk
(pga. intonationsforskelle) og dialeke eller jysk (ved at korrekt og letfor-
staeligt sprog udtrykker implicit at jysk ikke er). I naste afsnit ser vi
narmere pd hvilken indflydelse deres afgrensning af begrebet rigsdansk
har for hvordan de ytrer sig om deres eget sprog.

6.2 Informanten om egen sprogbrug
Interviewets samtale om hvor rigsdansk informanten mener stemmer-
ne taler, forer til spergsmil om egen sprogbrug, fx hvad informanten
ville kalde det sprog vi taler i interviewet, eller det hun/han taler med
familie og venner, og om der er forskelle. Der ses tydelige generationelle
forskelle i den made informanterne eksplicit udtrykker sig om deres
egen sprogbrug. Der er ogsé forskel pé hvilke implicitte holdninger der
derved kommer frem.

Informanterne fra bedsteforeldregenerationen og de to stedstabile
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informanter fra foreldregenerationen beretter om en diglossisk hver-
dag, dvs. hvor de bruger to varieteter athengig af hvem de taler med, og
i hvilken kontekst de befinder sig i. De giver eksplicit udtryk for at tale
Jysk eller sallingbomal med egtefellen, nermeste familie og naboer, dvs.
umarkeret og med brug af & for ’jeg’, foranstillet artikel, klusilspring
og andre typisk midtvestjyske dialekttrek. Derimod giver de eksplicit
udtryk for de selv taler rigsdansk med alle andre, herunder interviewe-
ren, i butikker i fx Skive, etc., dvs. markeret og med brug af -et i stedet
for bledt d, med jysk intonation, og andre mere regionale jyske trak (jf.
Mortensen 2019). De fleste giver eksplicit udtryk for at kodeskiftet fore-
gar helt naturligt, men at de er szrdeles bevidste om skiftet. Det gelder
siledes for min @ldste informant, Inger, der gennem hele interviewet
med mig siger 2 om sig selv og anvender flere traek fra sallingbomal; hun
giver eksplicit udtryk for at hun oplever kodeskift som graenseoverskri-
dende, som at trede ind i en anden krop:

01 ING: s& sagde han ”"hvof:or” som han sagde ”“kan du sa

02 ikke ogsa (.) kan du da (0.3) s:nakke rigsdansk-”
03 INT: ja ja

04 ING: ”“for du tkan jo godt,”

05 INT: he he

06 ING: sd sagde a «sd tes a det ligesom & tage en burka
07 pad” a tes (.) a <forestiller> mig jamen det

08 ligesom & ga ind i en anden perfison sa-

Flere af informanterne fra bedsteforzldregenerationen og de stabile fra
foreldregenerationen omtaler det at tale rigsdansk for ’at snakke fint’.
Modsat betegner de det at tale dialekt for ’at snakke bred’ (uden adver-
bielt -# og ud fra en overfert betydning af adjektivet bred som ’det jev-
ne folk’, se JO 2.bred, betydning 5), men det optreder kun fi gange i
narverende interview. Begge udtryk er velkendte og accepterede méder
eksplicit at betegne de to yderpositioner i deres sproglige hverdag: fra
dialekt eller jysk til et rigsdansk med enkelte regionale trek, dvs. et rigs-
dansk de ikke ligestiller med kobenhavnsk (Pedersen 1996, Mortensen
2019). Betegnelsen ’at snakke fint’ dekker imidlertid over informan-
ternes implicitte holdning til at det at tale jysk ikke er fint, og dermed
afdekkes deres indeksikalitetsorden implicit ved at jysk har lavere status
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end rigsdansk, om ikke andet i visse kontekster. For de stedstabile infor-
manter fra foreldregenerationen giver eksplicit udtryk for at det at tale
fint er uhensigtsmassigt i den lokale kontekst de lever i til hverdag. Det
kan ligefrem virke ekskluderende, eller som en af de stedstabile midald-
rende informanter, Ingrid, siger:

01 IND:vi har jo altid snakket dialekt herthjemme
[...]

02 IND:s& a tror det derfor (at) det (.) det: (.) foles jo
03 ogsa <fuldstendig forkert> [h]vis man overfor uh:

04 INT: [Fal

05 IND:de de kammerater og san noget man halr kendt] altid
06 INT: [Ja ja]

07 IND: pludselig begynder a:

08 INT: ja

09 IND:4& snakke fint-
10 INT: tja he he jan
11 IND: fordi det hedder jo s[a-]

12 INT: [1jal
13 IND:viste det sig ”“na& hun er nok blev[et sa] fin pa-n
14 INT: [na::]

15 IND: hun skal snakke ©®sa FINT®” he he

I deres omtale af sprogskiftet giver de eksplicit udtryk for at matte fore-
tage konkrete og bevidste tiltag til at skrue ned for deres jyske, sa andre
der ikke taler jysk, kan forstd dem. Det er her en af parametrene for
informanternes beskrivelse af rigsdansk implicit fremgér, nemlig forsta-
elighed, og hvor jysk implicit star for det modsatte (jf. afsnit 6.1). De
beskriver situationer med folk uden for Salling, iser familie der bor pa
Sjelland, hvor de har skullet lave om pé deres sprog. For eksempel be-
retter Eskild fra bedsteforaldregenerationen om at gere sig forstaeligt,
uden dog at kunne sztte konkrete ord pa hvad han i givet fald ville
kalde dette forstielige sprog der ikke er jysk:

01 INT: ja men hvis du ikke taler jysk hvad hvad kalder du
02 det, (.) for eksempel nar din svoger [navn] er der,
03 ESK: jamen sa sa prgver jeg pa: & ggre mig forstdelig
04 INT:ja ja
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05 ESK:det det [det] jeg ngdt tils

06 INT: [Jal
07 INT:men du kalder det ikke (.) <noget> be[stemt,]
08 ESK: [nej] nej

09 INT: nej nej nej

10 ESK: for det det de:t hjzlper ikke & snakke gh: jysk med
11 ham-

12 INT:mm nej

13 ESK:sd fatter han SIKKES en brik he he he

Spergsmilet om hvilket sprog informanten bruger til at tale med inter-
vieweren, giver svar der kun til dels er enslydende pa tvars af genera-
tionerne. Den made de eksplicit giver udtryk for hvordan de anvender
deres sprog i forskellige kontekster, beskriver en sproglig hverdag der
er karakteriseret af relativ stor variation og fleksibilitet, som implicit
fremhaver deres sproglige bevidsthed. Det er i den forbindelse iser in-
teressant hvordan de eksplicit giver udtryk for det de selv kalder for rigs-
dansk, men hvori der implicit ligger den opfattelse af at det kunne vare
forskelligt andre steder, fx efter interviewerens opfattelse. I interviewene
er det derfor pafaldende at rigsdansk ojensynligt kan gradbgjes.

Séledes udtrykker informanten Ida fra bedsteforzldregenerationen
eksplicit at hendes sprog med mig er “det er for mig (.) det er mit rigs-
dansk” hermed underforstir hun at interviewerens, eller andres, opfat-
telse af rigsdansk kan afvige fra hendes egen (se afsnit 7). Den stedstabile
midaldrende informant Signe giver pd lignende made implicit uderyk
for en divergerende opfattelse af betegnelsen rigsdansk: “et forseg pa rigs-
dansk”. Ogsa de unge informanter beskriver deres sprog med mig fra
yderpositionerne, som fx Freja: ”jeg ville ikke kalde det rigsdansk i hvert
fald”, dog suppleret med forklaringen "fordi jeg har haft om det i AP”,"
over den mobile informant Rolf: ”jeg foler jeg snakker sadan [...] rimelig
meget standarddansk”.” I og med at han siger ”jeg foler” implicerer han
at der kan vere divergerende opfattelser. De fleste informanter fra bed-
steforeldregenerationen giver eksplicit udtryk for at tale rigsdansk uden

14 Faget Almen Sprogforstielse (AP) som udbydes i gymnasiets grundforlgb i 1. g.

15 Rolfanvender som eneste informant betegnelsen ’standarddansk’, der ikke nedvendigyvis er
synonymt med rigsdansk; han anvender det imidlertid i et sporgsmaél hvor rigsdansk eksplicit

indgér.
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at det klart fremgar hvad de implicit refererer til. Ida fra bedsteforald-
regenerationen siger, i sin samtale med @gtefellen Otto: “har altid [...]
snakket rigsdansk bade pi arbejde og i skole” Ida var sekreter. Heller
ikke den mobile informant fra forzldregenerationen, Karl, synes at ud-
trykke en implicit holdning til det sprog han taler i sin hverdag, omend
hans ytring implicit kunne udtrykke en form for ulokaliserbart sprog,
uden klar reference til enten jysk eller rigsdansk, dog om et der er ano-
nymt, halvkedeligt: "et leverpostejssprog der passer til det hele”.

Parametret lokaliserbarhed kommer ogsé frem i informanternes im-
plicitte holdning til deres eget rigsdansk som en varietet der maske ikke
helt svarer til hvad andre uden for deres omrade ville opfatte det. De
giver nemlig eksplicit udtryk for at ogsi det rigsdansk der findes uden
for deres sproglige hverdag, kan afgranses; det er her parametret om et
ulokaliserbart rigsdansk implicit kommer frem. Fx siger de mobile unge
informanter Rolf og Maja:

01 ROL: men san jeg synes alligevel at (0.3) sé&n nogle som

02 os der snakker (.) uden dialekt rigtigs

03 MAJ:mm

04 ROL: vi snakker mere rigsdansk end (.) end sjzllendere
05 eftersom de har (.) en dialekt [pda]

06 MAJ: [det] er det (.)

07 1Ja [okay ja jal

08 ROL: men [jeg ved det] [ikke]

09 MAJ: [jJeg kan ogsad] godt se hvad du
10 menery men det er jo heller ikke et ja/nej-sporg-
11 eller [et (.)]

12 ROL: [*nej*\]

13 MAJ: et 1facitspegrgsmals

14 ROL: ja

15 MAJ:det mere et holdningsspgrgsmal

Sammenfattende afslorer undersogelsen af informanternes eksplicitte
meninger om og implicitte holdninger til eget sprogbrug et ideologisk
set komplekst sprogsamfund hvor der visse steder er generationelle for-
skelle mellem informanterne, og andre steder forskelle mellem stabile og
mobile informanter. De stabile informanter giver eksplicit udtryk for at
have en diglossisk hverdag hvor de bevidst skifter mellem at tale jysk og
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rigsdansk, implicit fremgar her parametren forstéelighed. For informan-
terne er det afggrende at kommunikationen med ikke-jysktalende skal
fungere, hvis ellers ikke de gnsker at lave grin med nogen. Derimod giver
de mobile informanter og de stabile unge informanter eksplicit uderyk
for at tale et sprog der ikke kan lokaliseres. I hvert fald ikke mere preacist,
et sprog uden serpreg. Flere informanter pa tvaers af grupperingerne be-
skriver eksplicit de geografisk betingede, lokaliserbare sproglige forskel-
le i Danmark. Modsat er deres implicitte opfattelse af et ulokaliserbart
rigsdansk som de eksplicit giver udtryk for end ikke kan lokaliseres til
Kgbenhavn. Dermed afviger informanternes forstaelse af rigsdansk fra
lingvisternes i forhold til at rigsmalsformer stammer fra kobenhavnsk og
derfra spreder sig til resten af landet (jf. afsnit 4). I naste afsnit ser vi neer-
mere pa hvordan informanterne opfatter andres sprogbrug, og hvordan
den passer med informanternes sproglige virkelighed.

6.3 Informanten om andres sprogbrug

I interviewene skal informanterne eksplicit forholde sig til faktisk sprog-
brug, dvs. de tre pigestemmer vi anvendte i sprogholdningseksperimen-
tet pd Salling Efterskole. Rekkefolgen i interviewet, ligesom i eksperi-
mentet, var: Kebenhavn-pige 2, Arhus—pige 2 og Skive-pige 2 (se Bilag
A og B). Informanterne blev nu bedt om deres umiddelbare mening om
stemmerne, og blev spurgt hvem af dem der talte rigsdansk (det tiltag
gav os desuden konkret input til hvordan receptionen af i hvert fald tre
af stemmeproverne var). I de droftelser med informanterne der fulgte,
fik de desuden det meget eksplicitte spargsmal om hvad en kebenhav-
ner ville kalde sit eget sprog. De tre stemmer blev valgt ferend vi hav-
de faet resultaterne af sprogholdningseksperimentet, men umiddelbart
forekom de tre stemmer pa mig som typisk hhv. jyske og kobenhavnsk pa
baggrund af intonationen (se afsnit 5.2), og andre trek som bortfald af
ubetonet -e, der iser er udtalt hos Skive-pige 2, velariseret [3], som er
udtalt hos bade Kobenhavn-pige 2 og Arhus-pige 2, og forekomst af to
forskellige realiseringer af sted (se afsnit 3). Det fremgar tydeligt af in-
terviewene at informanterne eksplicit giver udtryk for et modsetnings-
forhold mellem en jysk sprogidentitet og en estdansk, dvs. kobenhavnsk
eller sjellandsk. De nzvner derimod sjeldent eksplicit hvad der sprogligt
karakteriserer forskellene mellem vest og @st, hvilket méske er forvente-
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ligt. Det gor de heller ikke nir de ytrer sig om stemmerne; i stedet for
refererer de til noget de kan eller netop ikke kan genkende, fx fordi de
selv har talt sidan da de var unge.

Genkendelsestestens resultater peger pa at de unge respondenter pa
Salling Efterskole var i stand til at genkende Skive-pige 2 og Arhus-pige
2 som varende fra Jylland (hhv. 88 % og 87 %); de var dog kun delvis i
stand til mere precis at genkende de to: Skive-pige 2 placerede de oftere
i Arhus (29 %) end retteligt i Skive (24 %), mens de oftest placerede
Arhus-pige 2 i Aalborg (26 %), dernzst i Skive (24 %) og forst derefter i
Arhus (21 %) (se afsnit 5.2). Ogsi Kebenhavn-pige 2 genkendte de som
vaerende fra Kgbenhavn (71 %). Det er derfor interessant at flertallet af
informanterne (10/15), dvs. spredt over de tre generationer, er enige om
at de tre piger lyder ens. De angiver imidlertid forskellige grunde til det.
Enten giver de udtryk for at der ingen forskel er mellem de tre stemmer,
eller ogsa at forskellene er meget sma. Eller ogsa giver informanterne
udtryk for at de tre piger taler rigsdansk, eller netop fordi ingen af dem
gor. Kebenhavn-pige 2 bliver kun af to informanter fra bedsteforeld-
regenerationen genkendt som fra Kebenhavn eller Sjelland, derimod
genkender lidt flere (6/15) Skive-pige 2 som jysk. Her giver de eksplicit
udtryk for at de kan identificere sig med en der sprogligt minder dem
om deres gymnasietid, eller ogsa fordi hun taler penest (jf. afsnit 6.1,
Preston 1999). Arhus-pige 2 er den eneste stemme informanterne vur-
derer som rigsdansk (4/15), eller snarere det informanterne selv ville for-
std som rigsdansk, men som andre, fx intervieweren, nok har en anden
opfattelse af (jf. afsnit 6.1). Fx siger stedstabile informant Otto fra bed-
steforzldregenerationen om Arhus-pige 2 at hun taler: “mest rigsdansk”
af de tre, og den stedstabile informant Signe fra forzldregenerationen
betegner hendes sprog som: “tettest pa rigsdansk”. I diskussionen ne-
denfor vil jeg komme narmere ind pd informanternes eksplicit udtrykte
‘gradbejning’ af begrebet rigsdansk, og hvad den implicit kunne referere
til. Der vil jeg ligeledes inkludere informanternes eksplicitte tilkende-
givelse af at de snarere koncentrerede sig om /hvad pigerne sagde end
hvordan de sagde det.

Spergsmilet om hvad en kebenhavner ville kalde sit eget sprog,
fremprovokerer helt eksplicit informanternes refleksioner over det riva-
liserende forhold mellem Vest- og @stdanmark, og som delvis afdaekker

106 NyS 61



kendte klichéer (Pedersen 1996). For eksempel siger flere af informan-
terne at en kebenhavner #7or hun/han taler rigsdansk hvorved deres im-
plicitte holdning fremgar som det modsatte: det en kebenhavner taler,
er ikke rigsdansk. Forklaringen pé det skal soges i parameteret ulokali-
serbarhed, og informanterne kan here pd intonationen (’syngende” In.
11) og leksikalske trek (In. 09 vs. In. 13, uden andetsteds i interviewet
at nevne navnet pa forskelligt bagverk med divergerende navne) at
vedkommende kommer fra Kebenhavn/Sjelland. Den stedstabile in-
formant fra forzldregenerationen Ingrid udtrykker sig siledes:

01 INT: hvad tror du en: uh kgbenthavner siger om sit eget

02 SpProgs

03 IND: jamen han uh: (.) han tror nok &s han snakker
04 rigsdansk

05 INT:mh mh

06 IND:men det ggr han heller ikke (.) altsa

07 INT:nej & thvorfor ikke det

08 IND: jamen de har jo san mere (.) altsd a tror ikke
09 de har sa mange (.) ord der skiller sig ud-

10 INT: mh mh mh mh
11 IND:men det men de har jo sd& en mere en syngende:-
12 INT:ja [jal

13 IND: [Jal (.) & s& har de &s nogle ord de

14 INT: mh

15 IND:men det (.) det kan 1ds godt bare vere det fordi
16 at vi s:om (.) Sdialekttalende$

17 INT: mh [mh]

18 IND: [har] nemmere ved & forstd alt muligt andet jos

Endelig giver den mobile informant fra foreldregenerationen Karl eks-
plicit udtryk for at en kebenhavner ville kalde sit sprog for “normalt”
(In. 03), ligesom andre ville betegne deres eget sprog (In. 08), selv in-
formantens farbror (In. 09) der stadig bor i Salling. Merkatet ‘normalt’
implicerer et forstaeligt og i en given kontekst socialt accepteret sprog
(Mortensen 2019). Man kunne muligvis ogsé tolke betegnelsen 'nor-
malt’ som informantens relativering af den sproglige virkelighed han,
eller om ikke andet dem han har en tet relation til, befinder sig i: Uan-
set om det kaldes rigsdansk eller jysk, det er "bare dansk altsd” (In. 14).
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01 INT: hvad hvad tenker du en kgbenhavner siger om

02 sit eget sprogs
03 KAR:gh: at det ©normalt® he [he he]
04 INT: [he he] ja

05 INT:ville de kalde det rigsdansk for eksempel (.)

06 tenker d[u\]

07 KAR: [Ja] det ville de sikkert jas

08 jeg tror de fleste de tznker det de selv snakker
09 altsa hvis man spegrger min farbror

10 INT [ja~]

11 KAR: [s&] snakker han as normalt (.) altsa

12 INT:ja [jal

13 KAR:jeg tror ikke han siger ”“rigsdansk” bare

14 KAR:”nor[malt,”] han snakker bare dan[sk alt]sas

Ovennzvnte eksempler viser at informanterne er relativt sprogligt be-
vidste over eget og andres sprogbrug, uden dog at eksplicitere det pa et
mere lingvistisk niveau. De viser ogsa at informanternes forstaelse af
begrebet rigsdansk umiddelbart er bredere end lingvisternes betegnelse
af et sprog der indeholder rigsmélsformer som har redder i sproget i
Kebenhavn (jf. afsnit 4). I naste afsnit diskuterer jeg hvordan og om
informanternes eksplicitte mening om og implicitte holdning til egen
og andres sprogbrug passer med nogle af de centrale fund i sproghold-
ningseksperimentet. Afsnittet samler dermed nogle metodologiske og
teoretiske refleksioner over hvordan sprogideologiske studier rundtom i
Danmark er blevet testet, og om undersogelsens resultater afdekker en
serlig jysk identitet.

7 DISKUSSION

Forst og fremmest vil jeg fremhave nogle metodologiske refleksioner
over brugen af de sproglige stimuli der anvendes i sprogholdningsekspe-
rimenter som anvendt i denne og lignende undersogelser (fx Kristiansen
2009a, Maegaard & Quist 2020, Hansen & Goldshtein 2021a). Denne
type perceptuel-dialektologiske studier forseger at afdekke unge re-
spondenters bevidste og underbevidste sprogholdninger, men de unges
bevaggrunde for deres valg afdekkes sjzldent. For hvad er deres ekspli-
citte mening om de stemmer de herer, hvad pracist i stemmerne gor at
de placerer dem vest eller st for Storebalt mv.? I det tilfzelde underso-
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gelser inkluderer opfelgende interview, som i nerverende undersogelse,
fir man et vist indblik i informanters mening om og holdninger til (et
udvalg af) de sproglige stimuli (fx Mortensen 2019, Maegaard & Quist
2020). Endnu sjeldnere angiver forskeren pracist hvilke stemmepro-
ver respondenterne har skullet forholde sig til, altsa i form af auditivt
fonetiske eller samtaleanalytiske transskriptioner af de enkelte prover
(Kristiansen, Clausen & Havgaard 2002, Maegaard 2007), eller sum-
mariske lingvistiske beskrivelser (Maegaard & Quist 2020, Hansen &
Goldshtein 2021a). Det er imidlertid ikke entydigt hvad der pracist
fremprovokerer hvilket svar, om det er det personen bag stemmen siger,
eller hvordan personen siger det, altsé i sproglig henseende, velformet-
hed etc. Ud fra interviewene tyder noget pé at informanterne anstrenger
sig for at forstd hvad der bliver sagt; det gelder for si vidt de unge in-
formanter men iser de ldre informanter, som helst ville lytte til de tre
stemmer to gange. Optagelserne er korte, og de er klippet sammen, sa
det er langt fra alle stemmer der siger noget sammenhzngende (se Bi-
lag A). Fx nzvner den mobile midaldrende informant Thorkild efter at
have hort stemmerne: “men det var ikke sidan man har pi nogen made
problemer med 4 forstd hvad hun siger [...] altsd hun kommunikerer jo
godt”. Og den mobile midaldrende informant Karl nevner ”jamen jeg
forstod hvad de sagde”. Her navner de eksplicit stemmernes forstie-
lighed, hvilket implicit kunne bekrafte én af grundopfattelserne ved
rigsdansk (se afsnit 6.1). Lidt inde i dreftelserne af stemmerne ytrer flere
sig eksplicit om at de jyske stemmer godt kunne vere mere udpraget
jyske, for de lyder alle tre ens (se afsnit 6.3). Informanternes reaktio-
ner stemmer imidlertid darligt overens med genkendelsestesten hvor de
unge respondenter overordnet set faktisk var i stand til at skelne mellem
de jyske og de kebenhavnske stemmer, ikke mindst netop de tre pige-
stemmer. Informanterne anvender stort set ingen eksplicitte betegnelser
for stemmernes lingvistiske beskaffenhed. Flere nevner "tonen” eller
”klangen”, dvs. intonation, enkelte nzvner "ord”, uden dog at uddybe
pracist hvilke ord og hvordan de afviger, fx fra egen sprogbrug. Fx siger
den mobile informant fra forzldregenerationen Karl: "hun fumlede lidt
mere hende den forste (...) [Kobenhavn-pige 2] hun havde ikke sé stort
ordforrid som de to efterfalgende”. Arsagen til hans kommentar kunne
meget vel vere den made stemmeproverne er blevet klippet pé (se bilag
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A). Det er muligt klipningen har haft indflydelse pa vurderingstestens
resultater (se afsnit 5.3), ogsa generelt for sprogholdningseksperimenter.
I det tilfelde stemmeproverne fra Arhus og Skive har mere sammen-
hangende tale, ville respondenterne muligvis af den grund vurdere dem
hgjere end stemmeproverne fra Kebenhavn, der fremstir lidt mindre
indholdsmessigt sammenhengende. Resultaterne peger imidlertid
ikke entydigt i den retning (se afsnit 5.3). Det er desuden vanskeligt
at sammenligne og drage konkrete slutninger af disse metodologiske
overvejelser, iser da vi af gode grunde ikke ved hvilken beskaffenhed
stemmeproverne i lignende eksperimenter har haft (bortset fra de fire
kebenhavnske stemmeprever vi har lant fra Dialekt i periferien-projek-
tet). Det ville vare gavnligt for perceptuel dialektologiske studier af
sprogideologiske tilstande fremadrettet at inkludere mere pracise be-
skrivelser af undersogelsernes forskellige trin og det anvendte materiale.

Vurderingstesten og interviewene giver nogle interessante resultater
i forhold til hvilken sprogideologi der hersker i Midt-Vestjylland. Det
har varet afgerende for undersogelsen at tage udgangspunkt i hvad der
er relevant i sprogbrugerens hverdag, dvs. hvilke varieteter i det valgte
undersogelsesomride der er relevante, ligesom det er gjort i Dialekt i pe-
riferien-projektet (Kristiansen 1997, Maegaard & Quist 2020). Det har
derfor ikke pd nogen méide veret relevant at teste de unge respondenter
ved at lytte til to szt stemmer der i en jysk kontekst klart kan detekteres
til Kgbenhavn, dvs. fire MODERNE stemmer 6g fire KONSERVATI-
VE stemmer. Miske af den grund viser resultaterne af vurderingstesten
fra Salling at Kristiansens opfattelse af det danske sprogsamfund som
homogent er for snaver. Det er Arhus-stemmerne der vurderes med
samme topplacering som KONSERVATTIYV, og det kunne tyde pa et
sprogligt normcenter i Arhus. Fremadrettet kunne man eksperimen-
tere med at afspille baide KONSERVATIVE stemmer og stemmer fra
et givet omrades sproglige normcenter, men i s fald skal man finde en
metodisk lgsning pa at disponere bedre over de unge respondenters tid,
for de var i forvejen hardt spendt for (Hansen & Goldshtein 2021a).
Omvendt har Kristiansen og andre heller ikke praktiseret en lignende
fremgangsmade, muligvis fordi de ikke i tilstrekkelig grad har taget
hensyn til hvilke varieteter der er til stede i pdgzldende lokale kontekst.
Derudover fremgér det af interviewene at der er forskel pa hvordan leg-
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folk betegner de forskellige varieteter af sprogbrug der omgiver dem, og
hvilke betegnelser lingvister anvender. Informanterne anvender begre-
bet rigsdansk som en ulokaliserbar varietet der ikke er lokaliserbar til
Kgbenhavn (afsnit 6.1), hvilket stemmer overens med Brink & Lunds
definition af rigsmalsformer (Brink & Lund 2018). Informanternes op-
fattelse af rigsdansk er derfor ikke at det er kobenhavnsk, det vil sige de
ville ikke bedemme KONSERVATIV som rigsdansk, sidan som Kri-
stiansen gor (Kristiansen 2009a, Grondelaers & Kristiansen 2013). 1
nzrverende undersogelse vurderede de at Arhus-pige 2 taler mest rigs-
dansk, hvilket stemmer overens med vurderingstesten (afsnit 5.3). En-
delig omtaler enkelte informanter deres egen made at tale pa som ’nor-
malt, dvs. et sprog der forstds af andre og der fungerer og er accepteret
i den sociale kontekst de faerdes i. I mine interview er der ingen beleg
for at informanterne justerer deres opfattelse af at tale ‘normalt’ i forhold
til hvad fx andre mener om deres sprog (modsat Mortensen 2019: 202);
det skal siges at jeg ikke bad dem eksplicit om at forholde sig til andres
mening om deres sprog, men omvendt hvad de mente om andres sprog.
Derimod synes nogle af informanternes omtale af eget sprog som ’nor-
malt’ implicit at udtrykke en modstning til jysk, den ene yderlighed af
det sproglige spektrum, det fx informanter fra bedsteforzldregeneratio-
nen taler og som den mobile midaldrende Karl forteller om at hans far
forsoger at lere sine bornebern lidt jysk: “sa skal de lere 4 sige “mjolk”
i stedet for "mealk”.

Spergsmilet er om narverende undersogelse afdekker en serlig
jysk identitet, og hvor det ville vare relevant at inddrage Kristiansens
lignende sporgsmal om regionalsprog har en fremtid i Danmark? (Kri-
stiansen 1992). Altsd hvor jyder mere eller mindre bevidst fremstiller
en opfattelse af sig selv og andre som eksplicit knyttet til Jylland, til
jysk sprog og lign., som “et signal for at ’sidan taler vi her i vores region
— til forskel fra jer andre — og det er vi godt tilfreds med”” (Kristiansen
1992: 244). Svaret er ikke ligetil og involverer bade sprogbrugs- og
normniveauet (Kristiansen 1992). For nok indikerer resultaterne af
rangordningstesten og analyserne af interviewene en vis lokalpatrio-
tisme, men her er der snarere tale om respondenters og informanters
favorisering af det nare (se afsnit 5.1 og 6.1). Fx scorer midtjysk og
nordjysk hejest i vurderingstesten, mens andre jyske varieteter, fx dr-
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husiansk og sonderjysk, scorer markant lavere. Der er dermed ikke tale
om en opfattelse af en felles jysk identitet som sadan (Pedersen 1996).
Heller ikke resultaterne af vurderingstesten tyder pé et felles jysk sam-
lingspunkt, for nok vurderes Arhus som det lokale (eller regionale)
normcenter (modsat fx Pedersen 1996, Kristiansen 1992), men det er
sandsynligvis ikke fordi stemmerne er udpraget jyske, hverken efter
informanternes mening (afsnit 6.3), eller lingvistisk set (Bilag A, dvs.
pa sprogbrugsniveauet, Kristiansen 1992). Resultaterne indikerer at
de jyske sprogbrugere opfatter rigsdansk som et korreke, forstieligt og
ulokaliserbart sprog, de selv er i stand til at anvende i visse situationer;
en art regional standardvarietet, jysk standard (Thegersen & Pharao
2020: 116, Pedersen 1996, Kristiansen 1992). I den forstand afviger
det fra sprogforskernes forstaelse af rigsdansk som en kobenhavnsk va-
rietet (KONSERVATTIYV, Kristiansen 2009a, pd engelsk Copenhagen
Standard, Pedersen 1996: 79, Hansen & Goldshtein 2021a), og er der
snarere tale om et fellessprog med nuancer” (Kristiansen 1992: 208),
og i informanternes optik helt ligeverdige nuancer. Desuden er det
formentlig yderligere geografisk forskelligt i Jylland (Mortensen 2019,
Monka 2013, Maegaard & Quist 2020).'¢

Endelig peger undersogelsen pi et jysk sprogsamfund der nok er i ud-
vikling, og hvor standardisering er en igangverende proces, men hvor
sprogbrugerne er bevidste om forskellene mellem de gamle og unge, og
mellem land og by. Standardsproglig tilpasning sker, som andre steder,
forst i gymnasietiden eller ved det forste job uden for omradet. Flere
af de unge informanter redegor derfor ogsa for at omradets jysk, som
fa spontant kalder sallingbomil, er i gang med at forsvinde. Nok taler
deres foreldre og bedsteforldre jysk, men de taler det ikke selv, hverken
de stedstabile eller de mobile. De kan finde pé at bruge enkelte faste
vendinger, ligesom de kan forstéd jysk, men de siger aldrig 2 om sig selv.
En satlig jysk identitet er i s fald snarere et billede af en multi-dimensi-
oneret identitet der athenger af hvem man er, og hvilken kontekst man
er i (Jenkins 2014). For de jyder der indgar i naerverende studie, spiller
betegnelserne for sproglige varieteter kun en sekunder rolle.

16 Undersogelsen i Salling er endnu ikke afsluttet, for sprogbrugsniveauet skal belyses mere
indgéende (Kristiansen 1992).
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8 KONKLUSION

Artiklen undersegte hvilke sprogideologier der hersker i Midt-Vestjyl-
land samt hvordan sprogbrugerne italesatte deres egen og andres sprog-
brug. Til det formal anvendtes bade kvantitative data fra et sproghold-
ningseksperiment og kvalitativ-diskursive interviewdata. Dataene blev
analyseret ud fra en perceptuel dialektologisk tilgang der bade fokuserer
pa vigtigheden af at inddrage sprogbrugeres eksplicitte meninger om og
implictte holdninger til sprog, samt pa hvordan sprogbrugere beskriver
deres eget sprog og, iser, hvilke begreber de anvender til at beskrive den
sproglige virkelighed de lever i.

Sprogholdningseksperimentet i Salling viste nogle nye og interessan-
te resultater der til dels kunne sammenlignes med lignende eksperi-
menter udfert i Jylland. Fx viste resultaterne af genkendelsestesten at de
unge respondenter er sprogligt opmarksomme pd nogle helt overord-
nede forskelle mellem vest- og @stdansk. Et andet interessant resultat er
at den szdvanlige nedvurdering af jyske stemmer udeblev, til dels sam-
menligneligt med et eksperiment i Senderjylland. Dette kan skyldes
eksperimentets sproglige stimuli, dvs. stemmerne, der reprasenterede et
lide andet lingvistisk udgangspunkt for standardideologien end det tid-
ligere er blevet anvendt, men som ogséi andre nyere eksperimenter har
arbejdet ud fra. Udgangspunktet synes at matche det sprogideologiske
udgangspunkt informanterne giver udtryk for i interviewene, dvs. et
rigsdansk som et korrekt og forstaeligt sprog der i princippet er ulokali-
serbart men som i praksis er lokaliserbart fordi der altid er en aksang pa.
Det er altsa et rigsdansk der findes i flere, ligestillede varianter.

Det korte svar pa artiklens indledende spergsmal, “Findes der en
serlig jysk identitet”, er derfor nej mens det leengere svar inkluderer at
studiet indikerer en bevidsthed om en fleksibel identitet som sproget
tilpasser sig til. Derfor ser informanterne i Midt-Vestjylland i hvert fald
ikke ud til at opleve ensretning “som et ubetinget gode” (Kristiansen
2020: 32), men de hilser derimod mangfoldighed og variation velkom-
men, eller som den stedstabile midaldrende informant Signe siger:

01 SIG: a tes Jjo rigsdansk er ke:deli[g]
02 INT: [Fal:,
03 SIG: hvis a skal kigge san pa:et
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04 det kor[rekt men det er] fordi det er sa

05 INT: [Ja hvorfor det,]
06 SIG: korrekt det s[a:]
07 INT: [mh]

08 SIG: det s det sa rigtigs
09 INT: ja ja
[...]
10 SIG: s& a tgs det kan nem blive ke:delig ja
11 INT:mh ja
12 INT:man kan heller ikke hgre hvor folk kommer, [fra

13 SIG: [nej:
14 det kan man nemlig [ikke ]

15 INT: [Ja jal

16 SIG: altsa det bliver det det bliver sa (.) det bliver
17 sa re:nt det bliver sa: (.) det bliver lidt

18 t1firkantet
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BILAG A:

LINGVISTISK BESKRIVELSE AF STEMMEPROVERNE
Nedenfor beskrives de 12 stemmeprover pa i gennemsnit 9 sekunder, i
den rekkefolge (nummeret 1-12) vi afspillede dem for eleverne pa Sal-
ling Efterskole. Forst bringes en CA-transskription af stemmeproven,
sa det fremgar hvad der siges, og hvor der er pauser, tryk, pafaldende
intonation, og hurtigt eller langsom tale (se Bilag B for transskriptions-
negle). Dernast folger en auditiv-fonetisk transskription i IPA for dansk
(se Petersen et al. 2021, schwa.dk).”” Stemmepreverne der reprasenterer
moderne kobenhavnsk, er venligst udlint af projektet Dialekt i perife-
rien; stemmeproverne fra Arhus og Skive har jeg selv optaget efteraret
2019 efter nogenlunde samme setup, dvs. gymnasieeleven skulle svare
pa sporgsmalet: "Hvad er en god leerer?”. Efterfolgende er optagelserne
redigeret si de si vidt muligt svarede til de moderne kebenhavnske.

1. SKIVE_DRENG_1 (9,2 SEK.)

01 hvis han kan snakke (.) Srigtigt$ (.) med sine
02 elever ikke bare pad det der lzrer(x) men der
03 ogsa skal (.) ligesom ske et eller andetsy hvis
04 det en der ligesom (.) t1fanger en pa en made sa
05 man lytter 1lidt efter (.) lidt efter i

06 ttimernes

ves han ka 'snag ‘e gdid me sin e'lev’e eg ba: pa de deg 'lee:e(?) men da as
sga lisam 'sge?’ edeland ves de en dee lisam 'fage en pa an 'mad sa man
'Iyde led efde led efde i ‘t'i:mena

2. KOBENHAVN_PIGE_2 (9,1 SEK.)

01 *det meget* san >stille & rolig< men (.) altsa

02 den er blevet meget lavet omy (.) sda det blevet
03 san meget skiftet ud a: (.) vi kun san (.)

04 Sf:em eller *fire$ tilbage (.) helt fra starten
05 af*

17 I CA-transskriptionen angives setningsintonationen, dvs. stavelsen med maksimal beto-
ning angives vha. understregning, evt. mindre betonede stavelser angives ikke (se Bilag
B). Angivelse af tryk i IPA-transskriptionen er snarere leksikalsk-semantisk motiveret, dvs.
ordene i deres kommunikative sammenheng (Petersen et al. 2021: 110). Der angives kun

hovedtryk, ikke bi- og svagtryk.
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de 'mq:3 san sdel A 'vo:li men alsa den @e ble:vd ma:d le:vd 'Am sa de
ble:vd san ‘'maq:0 sgifdd ud’ A vi kon san 'fem? ele 'fire t'e'bee: 'he’ld fya
'sda:dn &

3. ARHUS_PIGE_2 (9,6 SEK.)

01 de er *interesserede i at* deres elever <har

02 det rigtig rgodt< man skal kunne Smerke§ de har
03 §lyst til at hjelpe en (.) meget§ >de skal

04 vere< engatgerede & *rinteresserede* & nar man
05 spgrger om noget >sa skal de godt kunne give

06 *et svary*<

di &g entsa'se’ad i ad degs e'ley’e ha de segdi ‘gad man sga ku ‘'meeegs di
ha 'lesd te ad 'jelbs ‘e’’n 'maq:0 di sga ve: anga'ee’d A entka’'se:’d A np man
‘sb&e(*) Am 'no:od sa sga di ‘gad ku gi ed ‘sva:’?

4. KOBENHAVN_DRENG_2 (7,9 SEK.)

01 jeg ved det ikke helt jo altsa (.) (x x)

02 faktisk ikke, altsd det fordi at (.) alts& den
03 har jo varet 1lidt forskelligy (.) sa da jeg

04 startede sa& var det jo lidt uh (.) s& det meget
05 hyggeligt ogsas

ja ve de eg 'her’ld jo alsa (x) 'fagtisg eg alsa de fa'di:? ad alsa den ha jo
veiad led fa'sgel’i sa da ja 'sda:dd sa va de jo led o sa de ‘'ma:d 'hyglid As

5. ARHUS_PIGE_1 (9,1 SEK.)

01 jeg synes ogsa det vigtig at en god lzrer

02 ligesom er god til at fange talle eleverne (.)
03 hvis halvdelen af klassen sa ikke forstar hvad
04 der foregdr og sa& den anden halvdel gerne vil
05 lere noget s:a bliver det >rigtig rigtig< svert
06 (.) *1 undervisningen i hvert fald*\

jasyns aso de ‘vegti ad en go 'laie li:sam ag go te ad fan ‘als e'lev’ens ves
‘halde:In a klasn sa eg fa'sdp:” va dee 'fagp:” a sa den 'an "haldel gegn vel
leg no:0 sa blig de saegdi saegdi ‘sveig i ‘oneviisnen i ‘veee'd ‘fal’
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6. SKIVE_PIGE_1 (9,5 SEK.)

01 er Smed$ (.) man er inkluderet *i

02 undervisningen*\y man ©ikke bare >skal sidde a
03 lytte® hele tiden men at man ogsa selv< far lov
04 til (.) & lave noget (.) far lov til & prgve

05 (.) jJeg vil hellere have (.) at de forklarer

06 noget og >sa kan de komme ned & hjzlpe<

07 *hvis vi har brug for det*.

@e 'med man e enklu'de’d i 'onevisneg man eg ba sga sed A 'lvd 'helo
'tid0’n men ad man as ‘sel’ fa 'lou te A 'lee:y no:d fa oy te A prou: ja vel
‘helee ad di fa'kla:’e nod A sa kan di kam 'ned’ a 'jelb ves vi ho 'byu fa de

7. ARHUS_DRENG_1 (9,5 SEK.)

01 *saddan* at de kan vere mere engageret i

02 undervisningen- *som* (.) nogle gange bruger
03 nogle meget forskellige ting (.) det var en af
04 de der ting *som* (.) det var tmega sjovn (.)
05 gor det der ekstra stykke *for a:* (.) gere det
06 interessant *for eleverne*\

san ad di kan vere mee anga'ee’d i ‘onevisney sam no:n ‘gan bsue non
‘ma:d fa'sgeli: 'ten de va ‘e’n @ di dee 'ten’ sam de va ‘me:ga oy’ gee de
dee ‘egsdea sdeg fa A geee de entso’san’d fa e'lev’ens

8. KOBENHAVN_PIGE_1 (8,1 SEK.)

01 *ja det ved jeg ikke*\ (.) det faktisk stort
02 set *kun det jeg bruger den til*\ (.) ja men
03 det faktisk rigtig rigtig forskellig fordi at
04 (.) det ved jeg ikke, altsd *men det tror jeg
05 bare de altid har haft det* sadan lidt (.)

06 *aj*-

'jade ved ja 'eg de 'fagdisg 'sdor’d 'se’d kon 'de ja 'byu:e den te ja men de
‘fagdisg ‘vegdi 'vaegdi fa'sgel’i fa'di ad de ved ja ‘eg alse men de ‘tsoe ja
‘ba:e di ‘al’tid’ ha hafd de 'san led 'oj’
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9. ARHUS_DRENG_2 (9,0 SEK.)

01 *sd er det jo fedt ndr man: kommer ud &

02 eksperimenterer med de problemer man nu

03 skal arbejde med (.) vi kommer ud & arbejder*
04 pad rtavler & bevise de funktioner vi nu: (.)
05 arbejder med (.)en masse teorier & sa

06 videre-

sa &e de jo 'fed np man kame ud’ A egspaeimon'te’’e me di pso ble’me
man nu sga ‘a:bajd me vi kame ud’ A ‘a:bajd pa 'tayle A ba'vizs di for'co’ne
vi nu ‘a:bajde me en ‘maess teo'sie A sA videe

10. SKIVE_PIGE_2 (8,3 SEK.)

01 en de::r (.) gar op i sine elever a: tager

02 initiativet i at ggre undervisningen sjov men
03 det kraever ogsa at der e:r (.)flere forskellige
04 tremner (.) nye emner >sa vi har< lyst til at

05 lytte

‘e’nda: go ‘Abisin e'lev’ A ta enatia't510°0 1 A g& ‘onevi’sney ‘epy’ men de
‘kyeeve as ad de e ‘flee fa'sgeli: ‘'emne ‘ny: ‘emne sa vi ha ‘losd te A ‘'Ivd

11. KGBENHAVN_DRENG _1 (9,0 SEK.)

01 *m:an vil ikke stille 1spgrgsmalstegn ved det
02 (.)men: nar man san (.) sa& synes jeg ikke

03 det er\ sa det det synes jeg e:r en vigtig

04 faktor for (.) at det er sa godt a* (.) det er
05 der nok-

‘man vel ‘eg sdel 'sb@&esmols taj’n ve de men np man ‘san sa ‘'syns ja 'eg
de xp sa de 'de syns ja @ en 'vegdi ‘fagta fa ad de &g sa ‘gad A de xe
daee 'nag

12. SKIVE_DRENG_ 2 (9,8 SEK.)
01 *det er en de:r* uh (.) inkluderer eleverne 1i:
02 undervisningens (.) lytter til hvad de har &
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03 sige— men *mere ligesom laver noget (.)
04 gruppearbejde (.) & san* (.) noget forskelligt

05 *synes jeg*s

de e 'e’n da: o enklu'de’e e'lev’eno i ‘onevisnen 'lyde te va di ha a ‘si:
men ‘mee lisam ‘leeye nod ‘gyubaabajdo A san 'nod fa'sgeli? syns ja
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BILAG B

Udvalgte og delvis forenklede transskriptionskonventioner (Jefferson

2004, se samtalegrammatik.dk/udskriftsystem).

forlengelse af stavelse
meget ytringsbetoning
[ ] overlappende tale

2o intonationsretning

1 efterfglgende siges med hgj tone

(.) mikropause (dvs. under 0.2 sekunder)

(0.3) pause malt i sekunder

© omkranser smilende tale

§ omkranser tydelig, velartikuleret tale

> < omkranser hurtig tale

< > omkranser langsom tale

ORD angiver hgj lydstyrke

* omkranser knirkende udtale

(x x) uforstdelig ytring, usikker transskription.

I transskriptionerne gengives visse ytringer lydret. Siges « i stedet for jeg,

skrives a; siges sdn i stedet for sddn, skrives sin; siges 4 i stedet for az eller

og, skrives 4; er der kopuladrop, gengives det.
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Er engelsk stadig et fremmedsprog i

Danmark?
et sporgsmal om kollektiv sproglig identitet

DORTE LONSMANN, JANUS MORTENSEN OG JACOB
THOGERSEN

Abstract

Siden midten af 1800-tallet har det danske sprogsamfund varet kendeteg-
net ved en sterk national sprogideologi. Set fra dette perspektiv er forestil-
lingen om en felles national identitet tet forbundet med det danske sprog:
Danmark opfattes som et land hvor der tales dansk, og danskere kan kendes
pa at de taler dansk. Danmark har imidlertid altid varet et samfund hvor
flere sprog har fundet anvendelse. Det galder ogsd i dag. Et mindretal af
befolkningen taler primeart eller udelukkende et andet sprog end dansk, og
endnu flere behersker et eller flere sprog i tilleg til dansk. I det sidste halve
arhundrede har det mest fremherskende af disse andre sprog veret engelsk.
Engelsk er i dag sd udbredt i Danmark at man kan sperge om sproget er giet
fra at veere et lingua franca i serlige domaner til at veere et alment accepteret
og méske endda alment pakrevet andetsprog i Danmark. P4 den baggrund
diskuterer vi i denne artikel om Danmark som sprogsamfund siden slutnin-
gen af 1990%rne og frem til i dag gradvist har udviklet sig — eller er i feerd
med at udvikle sig — fra at have en (ideologisk set) monosproglig identitet til
en (ideologisk set) flersproget identitet med engelsk som uofficielt andetsprog.
Vi baserer denne diskussion pa analytiske nedslag inden for fem omrader:
1) Sprogpolitiske initiativer fra statsadministrationen, 2) Public service-me-
dier, 3) Grundskole og internationalt gymnasium, 4) Universiteterne og 5)
Erhvervslivet. Metoden bestdr af kritiske lesninger af centrale tekster inden
for de fem omréder, i nogle tilfzlde kombineret med kvantitative opgerelser

af diskursiv praksis.
EMNEORD: sprog og national identitet; sociolingvistisk forandring; en-

gelsk i Danmark; sprogideologi; sprogpolitik

1 INDLEDNING
Sprogideologisk er det danske sprogsamfund kendetegnet ved en ud-
praeget monosproglig ideologi (se fx Jorgensen 2010). Nar man taler om
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sprog i Danmark, har man séledes ofte en tendens til at se bort fra den
store grad af sproglig diversitet der faktisk findes inden for landets graen-
ser, bade hvad angir fremmedsprog og de over hundrede modersmal
det anslas der tales inden for landets greenser (Risager 2000). I stedet
opfattes Danmark typisk som et land hvor der ganske enkelt tales dansk.
Som Marita Akhej Nielsen har bemarket, forekommer det at veere ...
en selvfolge, at vi taler dansk. Vi opfatter det som et centralt element i
dansk identitet at kunne dansk” (2017: 3, se ogs Viker 2000). Forestil-
lingen om en falles dansk national identitet kan pa denne made siges
at vare nert forbundet med en bestemt sproglig identitet, nemlig det at
vare dansktalende.

Danmark har imidlertid altid veret et flersproget samfund. Der har
‘altid” varet sproglige minoriteter, og mange danskere har ’til alle tider’
vearet flersprogede, fx sidan at de brugte et (eller flere) sprog hjemme,
men andre sprog i handel, administration, kirke, videnskab osv. Igen-
nem historien har flere forskellige sprog veret i brug, herunder latin,
plattysk, hejtysk og fransk. I det sidste halve drhundrede har det mest
fremherskende af disse andre sprog veret engelsk, og man kan diskutere
om engelsk i praksis er get fra at veere et lingua franca i serlige domaener
til at vaere et alment accepteret — og maske endda pakravet — andersprog i
Danmark. Dermed kan man overveje om Danmark som sprogsamfund
gradvist har udviklet sig — eller er i feerd med at udvikle sig — fra at have
en (ideologisk set) monosproglig identitet til en (ideologisk set) flerspro-
get identitet med engelsk som andetsprog. Det vil i givet fald ikke veere
forste gang i danmarkshistorien at landet har en flersproget identitet.
Som navnt ovenfor har latin, tysk og fransk i tidligere historiske perio-
der ogsd haft stor indflydelse, ikke mindst som magtens sprog. Men den
flersprogede identitet der muligvis tegner sig i dag, stir ikke desto min-
dre i skarp kontrast til den monosproglige ideologi som har hersket siden
midten af 1800-tallet (se afsnit 2.1 nedenfor), ligesom den udbredelse
som engelsk har i dag, ikke pa nogen direkte méide kan sammenlignes
med andre sprogs udbredelse i tidligere historiske perioder.

I denne artikel diskuterer vi spergsmalet om kollektiv sproglig iden-
titet i Danmark med udgangspunkt i det teoretiske rammebegreb so-
ciolinguistic change (jf. Coupland 2014, Mortensen, Coupland & The-
gersen 2017, Maegaard et al. 2019, Mortensen 2020). I modsatning til
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sprogforandring i klassisk forstand, som fx kan omhandle en 2ndring af
vokalsystemet i amerikansk engelsk (Labov, Yaeger & Steiner 1972) eller
en oget brug af engelske lineord i dansk (Gottlieb 2020), handler socio-
lingvistisk forandring i mere bred forstand om samspillet mellem sociale/
samfundsmassige forandringer og sproglige forandringer. Fra en sidan
synsvinkel er det bl.a. interessant at undersege hvordan forskellige sprog
eller sproglige varieteter over tid kan @ndre social verdi i et sprogsam-
fund uden at der nedvendigyvis sker 2endringer pa sprogsystemsniveau. I
vores tilfelde er sporgsmalet om engelsk gennem de seneste ca. 25 ar kan
siges at have faet en ny sprogideologisk rolle i det danske sprogsamfund
ved siden af dansk (og ikke hvordan engelsk har péavirket det danske
sprog betragtet som sprogsystem eller ved indldn). Er der sket en socio-
lingvistisk forandring som @ndrer ved Danmarks (ideologisk set) sprog-
lige identitet som dansksproget? Har den sproglige identitet forandret
sig i retning af en flersproget identitet hvor engelsk som globaliseringens
sprog ideologisk er kommet til at spille en rolle i den forestillede felles
sproglige identitet? Eller oplever vi méaske tvertimod en national(roman-
tisk) reaktion pé globaliseringen og den udbredte brug af engelsk, som
forer til en endnu sterkere kobling af nation og dansk sprog?

I sin “concentric circles model” opererer Kachru (1985) med tre ka-
tegorier der beskriver det engelske sprogs rolle i forskellige geografiske
kontekster. Nogle lande (fx Storbritannien, Australien og USA) er ka-
tegoriseret som ”inner circle”. Her har engelsk officiel status, det er mo-
dersmal for et flertal af befolkningen, og de former for engelsk der an-
vendes, anses for at vare normsattende for det engelske sprog som hele.
I "outer circle™lande (som typisk bestar af tidligere britiske kolonier som
fx Nigeria, Indien og Sydafrika) har engelsk ogsi en officiel status. Det
tales som et modersmal, men kun blandt et udsnit af befolkningen, og
de varieteter der tales, har ikke samme status som “inner circle”variete-
ter. Yderst i modellen er der “the expanding circle” hvor engelsk benyttes
som et fremmedsprog og ikke har nogen ofhiciel national status. Kachrus
model er blevet udfordret fra mange sider gennem tiden (se fx diskussion
i Edwards & Seargeant 2019), men der refereres fortsat hyppigt til den
inden for forskningen i World Englishes. Hvis man anvender Kachrus
begreber pd Danmark, har den traditionelle opfattelse veret at Danmark
kunne tilskrives en “expanding circle’™identitet hvor engelsk bruges og
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opfattes som et fremmedsprog, jf. Preisler (1999a, 2005), der omtaler
Danmark som et “English as a Foreign Language” (EFL)-land. Man
kan imidlertid sperge om Danmark er — eller har veret — i frd med at
flytte sig til en “outer circle”selvforstaelse hvor engelsk de facto har status
som andetsprog (som det fx antages af Gottlieb 2020: 163, 343). Det er
denne diskussion vi tager op i denne artikel, og som vi sigter til nar vi i
artiklens titel sporger om engelsk stadig er et fremmedsprog i Danmark.

[ artiklens analytiske del (Afsnit 4) underseger vi dette spergsmal
gennem nedslag i en rekke kilder fra de seneste ca. 25 ar hvor koblingen
mellem sprog (dansk og engelsk), nation og identitet gores til genstand
for eksplicit og implicit diskussion. Som vi redeger for i afsnittet om me-
tode (Afsnit 3), kombinerer vi kvantitative og kvalitative diskursanalyti-
ske metoder og ser bl.a. pa officielle sprogpolitiske udspil, lereplaner for
folkeskolen, sprogpolitikker for hgjere lereanstalter og for virksomheder
og regler for public service-medier. Vi begynder dog med en prasentati-
on af den teoretiske ramme vi opererer med i artiklen.

2 TEORETISK RAMME
2.1 Sprog og national identitet
Forholdet mellem sprog og identitet kan anskues og undersoges pa for-
skellige niveauer. I denne artikel underseger vi ikke individuel identitet
som noget der etableres ved hjelp af sproglige ressourcer i social inter-
aktion (som man fx ser det hos Ochs 1992, Bucholtz & Hall 2005). Vi
har beskeftiget os med sprog og identitet fra dette perspektiv i andre
sammenhange (se fx Lonsmann 2009, Mortensen 2014), men i den-
ne artikel er vi snarere interesseret i sprog som en abstrakt “symbolic
marker of identity” (Oakes 2001: 2) der eksisterer pd kollektivt niveau.
Fra dette perspektiv kan forestillinger om et nationalt sprog og en na-
tional sproglig identitet anskues som ideologiske konstruktioner der er
med til at opretholde en forestilling om en felles national identiet. Ud-
sagn af typen "Danes speak Danish ” (som Uffe Ostergaard skriver i en
handbogsartikel om danskere, @stergaard 2011) er udtryk for en sidan
sprogideologisk forestilling, hvor der etableres isomorfi mellem en grup-
pe af mennesker, deres forestillede falles identitet og det sprog de taler.
Den tyske digter, filosof og teolog Johan Gottfried Herder (1744-
1803) er blandt meget andet kendt for at formulere tesen om at et folk
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eller en nation og folkets/nationens sprog er gensidigt forudsettende:
“For ethvert folk er folk; det har sin national-dannelse sivel som sit
sprog” (Herder 1887 [1786]; her citeret fra @stergaard 1991: 111). En
lignende tankegang finder man ca. et halvt drhundrede senere i dansk
kontekst hos forfatteren, teologen og (salme)digteren N.E.S. Grundtvig
(1783-1872) i digtet Folkeligheden fra 1848:!

Til et Folk de alle hore,
Som sig regne selv dertil,
Har for Modersmaalet Ore,
Har for Fedrelandet Ild;

Koblingen mellem en forestillet felles dansk identitet og det danske sprog
kan spores langt tilbage i historien (jf. Albrectsen 2016), men fra midten
af 1800-tallet opstod der som folge af store politiske omveltninger en
spirende nationalisme i dansk kulturliv der for alvor — med inspiration
fra den tyske nationalromantik — cementerede sammenhangen mellem
det danske sprog og dansk national identitet. Det felles "Modersmaal”
som Grundtvig skriver om, blev i denne periode etableret som et staerkt
symbol — en historisk betinget ideologisk konstruktion — der var med til
at skabe forestillingen om en felles dansk identitet (jf. forstaelsen af na-
tioner som forestillede fellesskaber som man finder hos Anderson 1983).
Som led i denne proces blev det almindeligt at se Danmark og dansker-
ne som en kulturelt homogen nation hvor alle taler dansk, og hvor det
at tale dansk giver adgang til den falles nationale identitet. Som Janus
Spindler Moller (2021) har papeget, hviler en sidan forstielse af relati-
onen mellem sprog og identitet pa det som Jan Blommaert et al. (2012:
2-3) har kaldt den etnolingvistiske antagelse, dvs.

the assumption that aligns language use and ethnic or cultural
group identity in a linear and one-on-one relationship and in
which the modern subject is defined as monolingual and mo-
nocultural.

1 Citeret fra https://danmarkshistorien.dk/leksikon-og-kilder/vis/materiale/nfs-grundtvig-
folkeligheden-1848/.
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Vores @rinde i denne artikel er at undersege om engelsk gennem de sid-
ste ca. 25 ar kan siges at have faet — eller méske er i ferd med at indtage
— en plads ved siden af dansk, ikke som et nyt nationalsprog, men de
Jacto som et andetsprog der udger en del af en ny national (fler)sproglig
selvforstielse der potentielt rokker ved den monosproglige etnolingvi-
stiske antagelse som har veret dominerende siden midten af 1800-tallet
(men ikke nedvendigyvis i tidligere historiske perioder hvor sarligt tysk
har spillet en rolle ved siden af dansk). Vi er saledes interesseret i de fore-
stillinger, antagelser og forventninger (i ét ord ideologier) som knyttes til
danskere og deres forhold til engelsk.

2.2 Sociolingvistisk forandring, sprogideologier og diskursiv praksis

I den variationistiske gren af sociolingvistikken (som primert forbindes
med William Labov, fx Labov 1994, 2001, 2010) spiller forskning i
sproglig variation og sprogforandring en central rolle. Det ses blandt
andet i udtrykket language variation and change som undertiden anven-
des som en alternativ betegnelse for den variationistiske tradition (se fx
Tagliamonte 2012). Som Nikolas Coupland har gjort opmarksom pa i
en rekke publikationer (se fx Coupland 2009, 2014, 2016), kan socio-
lingvistisk forandring imidlertid vedrere en lang rekke andre forhold
end netop sprogforandring (forstiet som @ndringer i sprogsystemet). To
sadanne bredere "dimensions of sociolinguistic change”, som de kaldes
i Coupland (2014), er sprogideologi og diskursiv praksis.> Sprogideolo-
gier kan forstds som almindelige méder hvorpa vi tenker og taler om
sprog, som baggrundsantagelser der legitimerer koblinger mellem pa
den ene side sprog og pa den anden side betydning og social verdi (se
fx Irvine & Gal 2000, Kroskrity 2005, Cavanaugh 2020). Et eksem-
pel er standardsprogsideologier (Milroy 1999) som tilskriver prestige og
status til én bestemt varietet og dens talere, mens andre varieteter og
talere nedvurderes. Fordi sprogideologier pd denne méde kobler sprog
og sociale betydninger, bliver de en vigtig komponent i vores forstaelse
af relationer mellem sprog og identitet.

2 Isin udfoldning af begrebet om sociolingvistisk forandring omtaler Coupland (2014) i alt
fem dimensioner (sprogideologi, diskursiv praksis, sociale normer, medialisering og kul-
turel refleksivitet), men vi fokuserer udelukkende pd sprogideologi og diskursiv praksis i
denne artikel.
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Diskursiv praksis kan forstds som maden hvorpé vi bruger sprog i
specifikke sammenhange (forskellige genrer, medier, sociale situationer
osv.), herunder hvordan vi bruger forskellige sprog i disse sammenhan-
ge. Sprogideologier vil ofte afspejle sig i den diskursive praksis, men der
kan ogsd vere et modsztningsforhold mellem ideologi og praksis, ser-
ligt i situationer hvor enten ideologi eller praksis er under forandring,

Forandring i sprogideologi eller diskursiv praksis medferer ikke
nedvendigvis forandring i selve sprogsystemet, men forandring pa dis-
se omrader er ikke desto mindre centrale sociolingvistiske fenomener
som fortjener opmerksomhed. Det skift der har veret i opfattelsen og
brugen af ’received pronunciation’ (RP) i Storbritannien i lgbet af det
tyvende drhundrede, kan tjene som eksempel herpd. Nar RP er gdet fra
at blive anset som dannet og korrekt til en mere negativ kodning som
snobbet (fra 'talking proper’ til ’talking posh’, som Mugglestone 2003:
280 skriver), er der tale om en sociolingvistisk forandring i sprogide-
ologi (se Thegersen 2012, 2016 for en parallel analyse af rigsdansk’ i
Danmarks Radio). Nar BBC i anden halvdel af det tyvende drhundrede
nedtoner brugen af RP til fordel for sterre sproglig variation (som dis-
kuteret af Mugglestone 2003: 280), er der tale om en sociolingvistisk
forandring i diskursiv praksis.

Historisk set kan fremkomsten af forestillingen om nationalstaten i
Danmark og den etnolingvistiske antagelse som den trekker pa, ogsa
anskues som en sociolingvistisk forandringsproces der primert vedrerte
sprogideologi, i og med at der voksede en ny antagelse frem om forhol-
det mellem nation og sprog. Denne forandring hang meget taet sammen
med politiske og samfundsmessige omveltninger i samtiden, herun-
der opheret af enevalden (samme dr som Grundtvig skrev sit digt om
folkeligheden), og dermed ogsa selve miden samfundet var indrettet
pa, socialt og skonomisk. Vores @rinde i denne artikel er at undersoge
hvordan engelsk er positioneret i det generelle sprogideologiske land-
skab i Danmark i dag, og om det har @ndret sig over tid i den periode
vi beskeftiger os med, altsd fra slutningen af 1990°erne og frem til i dag,.
Samtidig kigger vi nermere pi en rekke omrider eller ’"domaner’ for
at se om der er sket forandringer i diskursive praksisser i retning af eget
brug af engelsk. Begge dele kan ses som eksempler pd sociolingvistisk
forandring der spiller sammen med igangverende samfundsmassige
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forandringer relateret til internationalisering og globalisering. Begrebet
"domane’ skal i denne sammenhang forstis som en generel betegnelse
for en aktivitetssfere i samfundet. Forstiet pd denne mide gor domee-
nebegrebet det muligt at opdele samfundslivet i et antal analytisk hind-
terbare storrelser, inden for hvilke vi kan undersege hvilke sprogideo-
logier og diskursive praksisser der gor sig gzldende (se Haberland 2019
for en mere detaljeret diskussion af domanebegrebet og dets forskellige
betydninger).

3 METODE

Der er meget forskelligt materiale man kunne tage med i en analyse
af hvilken forestillet kollektiv identitet det danske sprogsamfund har i
dag, med serligt henblik pd den rolle engelsk spiller. For at begranse os
til et overskueligt materiale har vi udvalgt fem omréader hvor pavirknin-
gen fra engelsk har givet anledning til serlig debat og opmarksomhed.
I dette afsnit beskriver vi disse fem omrader. Udvzlgelsen er inspireret
af Jarvad (2001) som er den forste systematiske undersegelse af indfly-
delsen fra engelsk pé forskellige omréder (eller domaner) i samfundet.

Jarvads udvelgelse fokuserede pd omrader med sprogpolitiske initia-
tiver og omréder der oplevedes truet af domznetab”. I vores udvalgelse
har vi medtaget omrader af begge slags, men modsat Jarvad er vores
@rinde ikke at undersoge muligt domanetab til engelsk, men at analy-
sere i hvilken udstrekning det danske sprogsamfunds identitet er under
forandring (se Simonsen 2002, Haberland 2005 samt Preisler 2005 for
kritiske diskussioner af domanetabsbegrebet). Vi er serligt interessere-
de i at afdekke om der optreeder 2ndringer i retning mod en flersproget
identitet med engelsk som et centralt sprog ved siden af dansk.

Selvom vi ikke er interesserede i domanetab, er de omrader som Jar-
vad udvalgte til sin undersogelse, dog stadig relevante for en underse-
gelse af engelsks status i Danmark i dag godt 20 ar senere. Ligesom
Jarvad ser vi derfor pa 1) Sprogpolitiske initiativer fra statsadministra-
tionen (inklusive initiativer fra politisk hold og fra Dansk Sprognavn),
2) Sprogpolitiske initiativer fra andre offentlige institutioner, her ek-
semplificeret ved Danmarks Radio, 3) Behandlingen af engelsk i skole
og uddannelse, 4) Engelsks rolle pa universiteterne og 5) Engelsks rolle
i erhvervslivet.
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Datamaterialet der indgér i vores nedslag, presenteres narmere i
hvert af de analytiske afsnit nedenfor, men for et overblik, se tabel 1.

TABEL 1: MATERIALE I DE FORSKELLIGE DELSTUDIER

Omrade Materiale
1) Sprogpolitiske initiativer ~ Sprogpolitiske udspil fra perioden 1995-2020 med

fokus pé forholdet mellem engelsk og dansk: Dansk
Sprognavn (2003, 2007, 2012), Kulturministeriet
(2003, 2004, 2008), Nordens Sprograd (2006), Rege-
ringen (2009).

2) Danmarks Radio DR’s public service-rapporter 2003-2019, i alt 17
rapporter.

3) Skole og uddannelse Undervisningsministeriets faghafter for faget engelsk
(Undervisningsministeriet 1960, 1995, 2004, 2009,
2014, 2019).

Hjemmesider med statistik om International Baccal-
aureate (IB) samt Styrelsen for Uddannelseskvalitets

evalueringsrapport af IB.
4) Universiteter Undersegelser og rapporter om internationalisering

og engelsk pi universiteterne (primeart i Danmark):
De Wit & Hunter (2015), Dimova, Hultgren &
Kling (2021), Henriksen, Holmen & Kling (2018),
Hultgren (2013), Mortensen (2014, 2020), Séder-
lundh (2012), Thegersen (2010), Uddannelses- og
Forskningsministeriet (2018). Sprogpolitiske do-
kumenter (Gregersen 2014, Gregersen et al. 2018,
Kgbenhavns Universitet 2020a+b) samt illustrative
eksempler fra Kebenhavns Universitets hjemmeside

anno 2022.
5) Erthvervslivet Undersogelser fra Dansk Industri, afrapporteret i

Ostrynski (2007), Vrang (2016) og Amir & Morten-
sen (2021) samt undersggelser om engelsk i erhvervs-
livet: Jarvad (2001), Lund & Daryai-Hansen (2018),
Lensmann (2011, 2017), Lonsmann & Mortensen
(2018).

Som det fremgér af tabel 1, treekker vi primert pa data fra de sidste
ca. 25 ar, altsd fra midt/slutningen i 1990’erne, hvor Bent Preisler gen-
nemforte undersogelserne bag sin bog Danskerne og det engelske sprog
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(1999b), og omtrent samtidig med at Jarvad skrev sin Der danske sprogs
status i 1990°erne (2001) og frem til i dag. I analyserne undersoger vi
hvilke diskurser om engelsk og tilstedevarelsen af engelsk i Danmark vi
kan spore pd hvert af de fem omrader. Vi er serligt interesseret i hvor-
vidt disse diskurser kan siges at have @ndret sig over tid, og i at afdekke
eventuelle ideologiske modsetninger og dilemmaer i disse som kan ses
som udtryk for underliggende sprogideologiske debatter (se Blommaert
1999 for en udfoldelse af begrebet language ideological debates). 1 nogle
af de fem analytiske nedslag inddrager vi materiale fra egne eller andres
underspgelser. Dette materiale er inddraget for at vise hvordan den dis-
kursive praksis kan siges at have udviklet sig, serligt med henblik pa
sprogvalg inden for de pageldende omrader.

Den anvendte metode kan beskrives som uformel diskursanalyse. Vi
treekker ikke pa nogen specifik diskursanalytisk retning, men prasente-
rer nerlesninger af udvalgte tekster med henblik pé at uddrage de sprog-
ideologiske positioner de kan siges at indeholde eller forudsatte — og
samtidig vare med til at formulere. Vi er saledes interesseret bide i det
der er blevet kaldt diskurs ‘med lille d” og Diskurs 'med stort D’ (Gee
2015). Som Anders Horsbel og Pirkko Raudaskoski forklarer, handler
diskurs uden majuskel om ”den konkrete betydningsdannelse, som den
finder sted her og nu”, fx i en konkret tekst eller en konkret interakti-
on, mens diskurs med stort "D’ henviser til det meningsunivers og de
fortolkningsressourcer, som betydningsdannelsen trekker pd og mulig-
gores af, og som igen konstitueres i lokale praksisser” (Horsbel & Ra-
udaskoski 2016: 11).

Nar man bedriver diskursanalyse pa den made vi gor i denne artikel,
er der en risiko for at data og eksempler cherrypickes, som det kaldes pa
engelsk, dvs. at analyserne — bevidst eller ubevidst — baseres pa eksempler
der understotter en bestemt leesning (og ikke andre) og derfor peger i
retning af bestemte konklusioner (og ikke andre). Vi mener dog at vores
analyse er mindre sarbar overfor denne type kritik, idet vi bestraber os
pd at vise de ofte modsatrettede sprogideologiske positioner der fremtree-
der i materialet. Vores @rinde er at afdaekke sprogideologisk kompleksitet,
ikke at argumentere for en steerk enstrenget konklusion.

Samtidig betragter vi vores analyser som eksplorative. De identifice-
rer sprogideologiske stromninger, men gor intet krav pa nedvendigvis
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at vere udtommende, ligesom de heller ikke kan siges at vare repre-
sentative, fx for et bestemt korpus af tekster. Man kunne designe mere
kontrollerede former for diskursanalyse af det omrade vi er interesserede
i, fx vha. korpuslingvistiske metoder anvendt pa et korpus af avistekster
(eller tilsvarende), men vores @rinde her er et andet, nemlig at indkredse
overordnede tendenser i centrale tekster som si efterfelgende evt. kan
gores til genstand for mere detaljerede analyser i anden sammenhzng,

4 ANALYTISKE NEDSLAG

4.1 Nationale sprogpolitikker og sprogpolitiske debatter

Man kan undersage hvilken rolle engelsk spiller for den forestillede kol-
lektive sproglige identitet i det danske sprogsamfund,ved at afdekke de
sprogideologiske positioner som traeder frem i officielle nationale poli-
tikker og retningslinjer for sprog og sprogvalg. Analysen i det folgende
er baseret pa sprogpolitiske tekster fra ministerier, regeringer og Dansk
Sprognavn i perioden 1997-2020. Fordi der i det forste arti af det nye
artusind var serligt meget rere i den sprogpolitiske debat og dermed
flere kilder fra de ar (jf. bl.a. Mortensen og Haberlands 2021: 132 kort-
lzegning af udviklingen i brugen af begrebet "domzne’ i de store danske
dagblade), ligger hovedvaegten af analysen i den periode. Vi har ikke
medtaget debatbeger og diverse debatindleg, selvom man kunne argu-
mentere for deres relevans i og med at der er et vist overlap mellem de
sprogforskere der har udarbejdet rapporterne, og dem der har skrevet
debatbeger og debatindleg. Vi har imidlertid valgt at fokusere pa offi-
cielle sprogpolitiske udspil samt pé det nationale perspektiv. Vi har ogsa
medtaget en enkelt nordisk sprogpolitik, da dette udspil henger tet
sammen med de nationale udspil.

I Danmark findes der som sadan ingen lovgivning om dansk — eller
andre — sprogs status (bortset fra en formulering i retsplejelovens § 149
som angiver at "[r]etssproget er dansk” og Kebenhavnerkleringen af
1955 der fastslar rettigheder for det tysksprogede mindretal i Nord-
slesvig). Hvis man anseger om dansk statsborgerskab, er danskkund-
skaber et krav,? men ifelge Kulturministeriets hjemmeside* er de eneste

3 https://uim.dk/arbejdsomraader/statsborgerskab/udenlandske-statsborgere/betingelser/.

4 hteps://kum.dk/ministeriet/lovgivning/sprog.
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deciderede gzldende love pd sprogomridet lovene fra 2009 og 2015
omhandlende Dansk Sprognavns sammenstning og opgaver, begge
revisioner af tidligere love der gar tilbage til Sprognevnets stiftelse i
1955. Derudover afger Retskrivningsloven fra 1997° hvilke omrader og
institutioner der er palagt at folge den officielle retskrivning som fast-
leegges af Sprognavnet i Retskrivningsordbogen. Engelsk navnes ikke
i disse tekster og har som sadan ikke nogen officiel sprogpolitisk status
i Danmark. Til gengzld har der i den periode vi beskaftiger os med,
varet en rekke sprogpolitiske initiativer og udmeldinger der vedrerer
forholdet mellem dansk og engelsk, dels fra Dansk Sprognavn og dels
fra ministerier og regeringer, og det er som sagt dem vi analyserer her
(se oversigt i tabel 1).

Nir vi ser henover de sidste 25 ar, er det tydeligt at indflydelsen fra
engelsk i dele af perioden blev anset som noget man fra politisk hold
mitte forholde sig til. I de forskellige forslag, notater og rapporter vi
har inddraget i vores analyse, har vi fundet tre fremherskende diskurser
som kan sammenfattes under overskrifterne 1) Et sprogsamfund i foran-
dring; 2) Engelsk som en trussel; 3) Engelsk som mulighedernes sprog.

Iser i starten af perioden skrives der om at Danmark sprogligt set
star midt i en forandring. I Dansk Sprognavns forslag til retningslinjer
for en dansk sprogpolitik (2003) fastslas det at: “den sproglige situation
har forandret sig i Danmark”. Herunder oplistes det engelske sprogs
udbredelse” som forste punkt, og selvom fx "Mangesprogligheden” ogsa
navnes som en forandring, handler hele afsnittet "Overordnet sigte”
om indflydelsen fra engelsk. I Sprog pai spil (Kulturministeriet 2003: 3)
italeszttes dette skift ogsd. Behovet for en sprogpolitik begrundes i at
engelsk i lobet af nogle drtier “har gjort sig gaeldende i dansk samfunds-
liv [...] i stigende grad som alternativ til dansk”. Der argumenteres altsa
for at Danmark i 2003 stér i en ny sproglig og sprogpolitisk situation
hvor engelsk spiller en betydelig rolle.

Et andet gennemgéende trak, iser i teksterne fra 2003-2007, er en
tydelig trusselsdiskurs nér talen falder pa engelsk i Danmark. Der tales
om at “sikre” (Dansk Sprognevn 2003: 2, 3, 4) og “styrke” (Dansk
Sprognevn 2003: 1, 3, 4) dansk, som er ”i fare for efterhinden at

5 https://www.retsinformation.dk/eli/lta/1997/332.
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ophere med at vere et komplet sprog” (Dansk Sprognavn 2003: 5) pa
grund af "domanetab” (Dansk Sprognavn 2003: 2, 5). "Domanetab”
er et hyppigt foreckommende begreb i nesten alle dokumenterne fra
perioden, sandsynligvis som folge af et intenst lobbyarbejde fra Dansk
Sprognavns side for at introducere politikerne for begrebet i foraret
2003 (Hagemann 2021). Endvidere siges engelsk at “vinde terren”
(Kulturministeriet 2003: 30), mens den “stadig stigende dominans
af engelsk” (Dansk Sprognzvn 2007: 5) konstrueres som en “trus-
sel” (Dansk Sprognzvn 2007: 1) og en ’risiko” (Dansk Sprognzvn
2007: 5), ofte i forbindelse med videregiende uddannelser. I alle til-
felde trekker argumenterne pi en underliggende krigs- eller kamp-
metafor hvor relationen mellem forskellige sprog ses som en kamp om
status der kempes pa en rekke fronter. Midlet til at sikre det danske
sprog mod engelsk er “parallelsproglighed”, som i teksterne konstrue-
res som et forsvar mod at engelsk overtager specifikke domener. Der
tales altsd ikke som i senere sprogpolitiske tekster (fx Kobenhavns
Universitets sprogpolitik anno 2021 som vi vender tilbage til neden-
for i afsnit 4.4.1) om parallelsproglighed i forbindelse med et onske
om at oge befolkningens kompetencer i engelsk. Tvartimod indebe-
rer parallelsproglighed fx: ”[a]t savel Nordens samfundsbrende sprog
som engelsk bor kunne anvendes som videnskabelige sprog” (Nordens
Sprograd 2006: 13). Parallelsprogsbegrebet illustrerer ogsa at engelsk
allerede i 2006 opfattedes som noget der var kommet for at blive. Der
tales om at sikre dansk, men ikke om at engelsk skal bekeempes. Det er
ikke den kamp man er interesseret i at tage.

Der sker et skift i konstruktionen af engelsk som trussel i de sene-
re tekster i vores korpus. I Sprog til tiden kan man lase at opfattelsen
”blandt flertallet af udvalgsmedlemmerne” er at ”dansk ikke er truet i
erhvervslivet” (Kulturministeriet 2008: 63). Underforstiet er der altsa
stadig nogle medlemmer der mener at engelsk er en trussel mod dansk
i erhvervslivet, men bemarkningen kan ses som et tegn pa en gradvis
accept af tilstedeverelsen af engelsk inden for visse domaner. Ogsa i
Dansk Sprognavns notat fra 2012 er trusselsdiskursen stort set vak.
I indledningen til notatet (uden sidetal) tales der stadig om at sikre
“at dansk som modersmal ikke svakkes” (i relation til et forslag om at
fremme brugen af engelsk i uddannelsessystemet). Men truslen er nu

138 NyS 61



status- eller identitetstab snarere end domanetab for dansk (selvom sta-
tus- og domanetab selvfolgelig kan siges at have en vis ssammenhang):

Universiteternes valg af fx engelsk som undervisningssprog er
derfor ikke blot en praktisk foranstaltning der skal tiltreekke flere
udenlandske studerende og styrke de danske studerendes engelsk-
kundskaber. Det er samtidig et signal om at dansk har en lavere
status end engelsk. Hvis der kommer mange af den slags signaler,
kan det medfere at dansk ikke leengere bliver taget alvorligt, og at
ferre vil gore sig umage for at tale et klart og udtryksfuldt dansk.
(Dansk Sprognavn 2012: 7)

Samtidig ser vi ogsd en moddiskurs til trusselsdiskursen hvori engelsk
konstrueres som en forudsetning for at klare sig i den globale konkur-
rence. Denne diskurs findes gennem hele perioden, og den er serligt
tydelig i Fogh Rasmussen-regeringens opfelgning pa Sprog pd spil. I no-
tatet fra 2004 stir der:

Det er regeringens mal, at de danske universitetsuddannelser skal
tiltreekke endnu flere udenlandske studerende i fremtiden. Som et
led i bestrebelserne pa at gore de danske universiteter attraktive for
udenlandske studerende og forskere er det helt afggrende, at de kan
tilbyde engelsksprogede kurser og uddannelser. Internationalisering
og tilstedeverelsen af udenlandske forskere og studerende ager kva-
liteten i de danske universitetsuddannelser — ikke mindst til gavn
for de danske studerende. Derfor er det ogsa gledeligt, at univer-
siteterne har fulgt Folketingets opfordring til at ege udbuddet af
fremmedsprogede uddannelser. (Kulturministeriet 2004: 7—8)

Her konstrueres brugen af engelsk som en afggrende faktor i den politi-
ske malsetning om eget internationalisering af de danske universiteter,
og engelsk kedes dermed sammen bdde med immigration(spolitik) og
ikke mindst et konkurrencemindset hvor Danmark skal sta sig godt i
”den globale konkurrence” (Regeringen 2009: 7). Bemark at "frem-
medsprogede uddannelser” i sidste linje i praksis betyder engelskspro-
gede uddannelser. Ogsd i Sprog til tiden (Kulturministeriet 2008: 45)
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konstrueres engelsk pa universiteterne positivt som en “forudsatning
for kvalificeret rekruttering, uddannelser pa hgjeste niveau og kandi-
daternes konkurrenceevne” (Kulturministeriet 2008: 45), og i erhvervs-
livet som noget der vil "sette os i stand til at have en stemme i den
globale verden” (Kulturministeriet 2008: 64). Engelsk ses altsé fra dette
perspektiv som en faktor der eger Danmarks konkurrencedygtighed pé
det globale marked.

Hvordan kan analysen af sprogpolitiske dokumenter hjelpe os med
at fastsld hvorvidt vi i Danmark nzrmer os en flersproget identitet eller
maske snarere en sterkere monosproglig identitet? De ovenstdende tre
diskurser, forandring’, ’trussel’, ‘mulighed’, peger alle pa at det danske
sprogsamfund var under forandring i nullerne. For det forste italesattes
indflydelsen fra engelsk eksplicit som et skift. For det andet peger trus-
selsdiskursen pé at der blev rokket ved danskernes basale sproglige selv-
forstaelse i de ar. Der blev sat spergsmélstegn ved Danmarks identitet
som et monosprogligt samfund i takt med at engelsk kom til at spille en
betydelig rolle pa flere omrader af samfundet. Det reagerede politikere
og Dansk Sprognavn pd enten ved at argumentere for behovet for at
sikre dansk eller ved at understrege behovet for at omfavne en flersproget
identitet for at kunne sikre Danmark en plads pa det globale marked.

Det er bemearkelsesverdigt fra et 2022-perspektiv at teksterne fra ar-
tusindets forste drti nesten udelukkende fokuserer pd engelsk i forbin-
delse med universiteter og erhvervslivet, mens engelsk meget sjeldent
navnes i forbindelse med andre domaner som fx medier og kultur. Det
er ogsd bemarkelsesverdigt hvor meget sprogpolitiske diskussioner fyl-
der i rene 2003-2009, og hvor lidt de fylder derefter. Der ses ikke sam-
me sprogpolitiske opmarksomhed pa nationalt plan i form af rapporter
og udvalg i de senere ér, i hvert fald ikke med fokus pa dansk over for
engelsk.® Disse forhold kan ses som indikationer pd at engelsk i starten
af nullerne — i modsetning til nu — trods alt stadig havde en begraenset

6 Oprettelsen af det Nationale Center For Fremmedsprog (NCFF) i 2018 skete som folge
af et regeringsudspil med titlen "Strategi for styrkelse af fremmedsprog i uddannelsessy-
stemet” (https://ncfl.dk/fileadmin/NCFF/Dokumenter/strategi-for-styrkelse-af-fremmed-
sprog-i-uddannelsessystemet.pdf, tilgdet 24. marts 2022). Dette udspil kan med rette ses
som et sprogpolitisk dokument, men det er pafaldende at det primeare fokus i rapporten
ligger pa behovet for at styrke andre sprog end dansk og engelsk, som begge allerede antages
at vare veletablerede.
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tilstedeveerelse, og at sprogsamfundet befandt sig i begyndelsen af en
forandringsproces. Pd samme méde kan det relative fraver af nationale
sprogpolitiske rapporter og udvalg i de senere ar ses som udtryk for at
tilstedevaerelsen og brugen af engelsk i hgjere grad er blevet etableret
som en selvfolgelighed. Mens brugen af engelsk ikke er blevet min-
dre, er den offentligt-officielle samtale om engelsk i Danmark i form
af rapporter og politiske udspil nasten forstummet. Det kan tages som
udtryk for at det er blevet almindeligt at opfatte det som en ’naturlig’
tilstand at engelsk spiller en vigtig rolle pd mange omréider i det danske
samfund. P4 sin vis kan man siledes godt argumentere for at det engel-
ske sprog er blevet en accepteret del af den kollektive sproglige identitet
i det danske sprogsamfund.

4.2 Public service-medierne
‘Massemedier’ kan forstds som teknologier der tillader at den samme
ytring kan nd et vasentligt bredere publikum end hvis ytringen var
talt til en forsamling eller skrevet i hinden. Siledes har massemedier
fra de tidligste trykte beger over aviser, radio og tv til de allernyeste
multimodale teknologier medvirket til at sprede sproglige ytringer til
‘unaturligt’ store publikummer. Det er pd den baggrund man kan kon-
statere at bogtrykken og opblomstringen af et kommercielt marked for
beger gir hand i hind med opbygningen af nationale standardsprog
— som de facto udger grenserne for markedet (Anderson 1983). Opfat-
telsen af ét sprog, dansk, knyttet til et bestemt geografisk omrade og
ét sprogligt homogent folk hanger efter denne logik tet sammen med
udbredelsen af trykte bibler i senmiddelalderen. I (lidt) nyere tid fik
®terbirne medier samme rolle og ofte som et bevidst politisk projekt
(Mugglestone 2003). Nationale radioer som Statsradiofonien/DR og
det engelske forbillede BBC er mere eller mindre eksplicit finansieret
som nationsbyggende og folkesamlende projekter. Sproglig standardi-
sering og ideen om (standard)sproget spillede en vigtig rolle i denne
proces. Det er derfor ukontroversielt at trekke forbindelser mellem
statsmedier og nationalidentitet medieret vha. standardsprogsideologier
(fx Lund 1979, Bell 1983).

Spergsmilet her er hvad der er sket med statsmedier, og her bruger
vi eksemplet DR, som reaktion pd den internationalisering og liberali-
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sering af mediemarkedet som vi har set de sidste artier. Kan DR fortsat
opfattes som et nationsbyggende og identitetsbyggende projekt med fo-
kus pa dansksproget indhold? Eller kan der spores en storre abenhed
over for indhold pa engelsk? Ogsa her er vores metode lesning af offi-
cielle tekster snarere end undersogelse af diskursive praksisser. Nogle af
de officielle tekster vi behandler i det folgende, afrapporterer godt nok
praksis, og som sidan undersoger vi indirekte ogsd praksis, men altsa
uden at se pa faktiske mediedata.

Siden 2003 har DR veret styret via sakaldte public service-kontrak-
ter med Kulturministeriet (Kulturministeriet 2020). Fra den forste kon-
trakt og til den allernyeste som galder drene 2019-2023 (Kulturmini-
steriet 2018), er en gennemgiende forpligtelse (om end i lidt forskellig
ordlyd) at DR skal "medvirke til at bevare og udvikle det danske sprog”
(se fx Kulturministeriet 2021: 2, Kulturministeriet 2018: 2). Som sidan
kan man sige at svaret allerede er givet: I det omfang ®terbarne medier
ses som identitetsskabende, er der ingen @ndring i Danmarks sproglige
identitet. Gar man lengere ned i public service-kontrakterne, vil man
snarere se et oget fokus pa dansk sprog end en opbledning.

Ud over hensigtserkleringen indeholder kontrakterne ogsi et krav
om afrapportering af omfanget af dansksprogede programmer. Disse
afrapporteringer skal indga i den érlige sikaldte public service-redege-
relse (Danmarks Radio 2004, 2005, 2006, 2007, 2008, 2009, 2010,
2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, 2019, 2020)". I fi-
gur 1 viser vi udviklingen i andelen af danskproducerede programmer
og ikke-danske programmer fra 2002 til 2019 péd baggrund af tallene
fra de forskellige public service-redeggrelser.® Figuren er delt i to fordi
opgorelsespraksissen @ndres mellem 2010 og 2011, fra kun at gelde
forstegangsudsendelser til at gelde alle udsendelser (altsa inkl. gen-
udsendelser). Da en stor del af de programmer som stort set aldrig
genudsendes (nyheder, debat, sport, quizzer ...), er pd dansk, ferer det
til et tilsyneladende fald i andelen af danske programmer. Samtidig gar

7 Rapporterne findes her: hteps://www.dr.dk/om-dr/fakta-om-dr/public-service-redegoerel-
ser.

8 En interessant detalje er at Kulturministeriet eftersporger afrapportering pé andelen af
dansksprogede programmer, mens DR opgiver andelen af danskproducerede programmer.
De to ting er ikke nodvendigvis 100 % sammenfaldende, men det er de tal vi har.
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man over til at opgive tal for alle kanaler og ikke kun “hovedkanaler-
ne” DR1 + DR2.

FIGUR 1. ANDELEN AF DANSKE OG UDENLANDSKE PROGRAMMER PA DR’S
TV-KANALER 2002-2019.

Danske og udenlandsk producerede programmer
(DR1 + DR2, kun fgrstegangsudsendelser)
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0% e e,
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--------- Egen + dansk fremmedproduktion = = = Co-prod (nordisk/europaeisk)
Udenlandsk*
Danske og udenlandsk producerede programmer
(DR1 + DR2, kun fgrstegangsudsendelser)
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--------- Egen + dansk fremmedproduktion = = = Co-prod (nordisk/europaeisk)
Udenlandsk*

Figurforklaring: Kategorien "Egen + dansk fremmedproduktion” dekker over programmer som DR har
produceret selv, eller som er produceret af danske produktionsselskaber (antageligt pd dansk); ”Co-prod(uk-
tioner)” dakker over produktioner som er lavet af DR i samarbejde med nordiske eller europiske selskaber
(fx sam-nordiske dramaer og Melodi Grand Prix); "udenlandske” er resten, dvs. typisk programmer kobt pd
det internationale marked og som regel pd andre sprog end dansk.

*) I de &r man opgiver oprindelsesland pd de "udenlandske” programmer, ligger Norden omkring 5 %,
Europa 25-30 %, USA 15 % (se fx rapporten fra 2018), mens danskproduceret star for ca. 40 % og sampro-
duktion for ca. 15 %.

143



Det relativt store dyk fra 2012 til 2013 i danskproducerede program-
mer skyldes at nyhedskanalen DR Update lukkede, mens tre nye ber-
ne-/ungdomskanaler dbnede. Update var per definition dansksproget,
mens berne-/ungdomskanalerne indeholder en del udenlandskprodu-
ceret (men muligvis dansksproger = dubbet) indhold. Ser man bort fra
denne anomali, s er billedet et af relativ konstans, med en svag tendens
til at danskproduceret indhold fylder mere og mere (og ikke mindre) af
programfladen. Saledes stiger andelen af danskproducerede program-
mer fra omkring 60 % i 2002-2003 til i gennemsnit ca. 65 % i are-
ne 2008-2010, og igen (efter at opgerelsesmetoden er zndret, og DR
Update lukket) fra 36 % i 2013 til ca. 40 % i 2018-2019. Det er ikke
store forskelle, men det er nok til at man fra DR’s side kan rapportere
om en stigning i antallet af danske programmer — hvilket er precis
hvad man er forpligtet til af public service-kontrakten. Vi minder om
at DR afrapporterer danskproducerede programmer, ikke ngdvendigvis
dansksprogede — selvom det i praksis ofte vil vere overlappende. Vores
pointe med at fremdrage tallene er ikke at pastd at dansk 7 praksis fylder
mere i mediebilledet. Vores pointe er igen sprogideologisk: Der opstilles
en politisk ideologi om at dansk skal fylde mere i DR’s produktion, og
DR udfylder sin rolle i dette ideologiske ’sprogspil’ med sin afrappor-
tering som kan fremvise en svag stigning i andelen af danskproducere-
de programmer. I hvilken grad det faktisk afspejler medieudbuddet, er
sekundart nar det kommer til at forsta det ideologiske spergsmél om
Danmarks sproglige identitet.

Ser vi pd DR’s public service-redeggrelser er der ingen tegn pa at glo-
baliseringen’ forer til en mindre entydig dansk sproglig profil. Tvert-
imod er det méske sidan at den ogede internationalisering af medie-
markedet forer til et oget fokus pd dansk. Det er muligt at vi skal tolke
styrkelsen af "det danske’” i DR-regi som en reaktion pd internationale
tendenser der i praksis — med fremkomsten af streamingtjenester, in-
ternationale nyhedskanaler, sociale medieplatforme som YouTube osv.
— trekker det samlede medieudbud i retning af mere engelsksproget
indhold, der forudsetter en hej grad af engelskkompetence blandt me-
dieforbrugerne. I sé fald er der for medielandskabet som hele tale om
en bevagelse i retning af en gget tilstedevarelse af engelsk. Men ser
man alene péd public service-medier, her operationaliseret som DR, er
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der absolut ingen tegn pa en 2ndring af den dominerende monosprog-
lige danske identitet.

4.3 Grundskole og gymnasier

Der er ingen tvivl om at grundskolen spiller en fundamental dannende
rolle for danskere. Selvom en stor del af en argang valger en gymnasial
uddannelse, star grundskolen stadig som den 'nationssamlende’ uddan-
nelse som alle skal igennem, og de normer som der undervises efter,
spiller en normsattende rolle som man ikke kan undgi at orientere sig
efter. Grundskolens, og i lidt mindre omfang ogsi gymnasiets, opfattel-
se af dansk og fremmedsprog spiller derfor ogsa en vigtig normsttende
rolle.

Folkeskolens formal er iflg. den nyeste version af Folkeskoleloven
(2020, §1) at:

give eleverne kundskaber og ferdigheder, der: forbereder dem til
videre uddannelse og giver dem lyst til at leere mere, gor dem for-
trolige med dansk kultur og historie, giver dem forstaelse for andre
lande og kulturer, bidrager til deres forstielse for menneskets sam-
spil med naturen og fremmer den enkelte elevs alsidige udvikling.

Den vaegt som engelsk gives i folkeskolen, er @ndret markant i den
periode vi dekker. I 1995 blev engelsk udbudt for 4.-9. klassetrin, mens
engelsk fra 2019 er obligatorisk fag for 1.-9. klassetrin. Denne vagtning
i sig selv siger en del om engelsks ideologiske plads i det danske sam-
fund. I vores mere kvalitativt anlagte analyse her, stiller vi dog snarere
sporgsmalet om hvordan relationen mellem “dansk kultur” og “andre
lande og kulturer” er blevet forvaltet i forskellige versioner af de centralt
udgivne lereplaner. Mere konkret er vi interesseret i fortolkningen af
engelsks rolle for danske elever som det kommer til udtryk i formals-
paragrafferne for engelskfaget i folkeskolen: Med hvilket formal skal
danske elever leere engelsk? Opfattes engelsk som tilknyttet en national
kultur (eller flere nationale kulturer), eller italeszttes engelsk snarere
som et globalt lingua franca? Og i hvilket omfang opfattes engelsk som
et fremmedsprog eller som et andetsprog i Danmark? Vi fokuserer pa
perioden 1995-2019, men viser ogsa formélsparagraffen fra 1960 for at
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vise at det kan se anderledes ud (se tabel 2 for en synoptisk opstilling af
formalsparagrafferne).

Man kan tale om sprogundervisningen i grundskolen som udspendt
mellem pé den ene side et kommunikativt paradigme hvor sproget ses
som adgang til kommunikation, og pa den anden side et nationalfilo-
logisk paradigme hvor sprog og litteratur ses som felles udtryk for en
national identitet. Studiet af fx sproget fransk bliver dermed ogsa stu-
diet af fransk kultur og litteratur og i sidste instans en slags fransk na-
tionalkarakter (se fx Hansen 2004). I alle de lereplaner vi kigger pé, er
engelsk i formalsteksterne udspendt mellem disse to paradigmer hvor
engelsk altsd pa den ene side ses som et globalt kommunikationsmiddel
uden en direkte national tilknytning og pd den anden side et nationalt
sprog tilknyttet en/(et antal) bestemt(e) national(e) kultur(er). I alle le-
replaner er der saledes en version af at formalet med undervisningen er
at eleverne skal lzre at beherske engelsk sa de kan bruge det i kommu-
nikation (og ikke kun for at fa indsigt i en fremmed kultur). Men i dem
alle indgar ogsa et mere specifikt fokus pd “engelsktalende lande” (le-
replanerne fra 1995, 2002 og 2004) eller "den engelsksprogede verden”
(lereplanerne fra 2009, 2015 og 2019). Det er altsa ikke entydigt sidan
at engelsk i perioden har @ndret status fra at vere et nationalfilologisk
studieobjekt til at vare et verktgjsfag der skal indleere kommunikative
kompetencer. Tvaertimod. Begge stremninger ligger i alle leereplaner pa
nar den fra 1960, som er entydigt kommunikativ.

Ikke desto mindre hafter vi os dog ved nogle bemarkelsesvardige
@ndringer i detaljerne. I 2009 introduceres ideen om “det engelske
sprogs globale rolle”. Hermed stadfestes det tilsyneladende at engelsk
ikke bare har en rolle for danske elever der vil tale med mennesker der
har engelsk som modersmal, men at engelsk ogsa har en rolle som glo-
balt lingua franca? I teksterne fra 2015 og 2019 betones dette synspunkt
yderligere. Nu tales der om at eleverne skal kunne anvende engelsk "na-
tionalt og globalt i deres aktuelle og fremtidige liv”. Engelsk er altsa
ikke bare et lingua franca for den udrejsende, men ogsi et sprog man
m4 forvente at mede i sit liv i Danmark. Det er formentlig det tatteste

9 Ideen om engelsk som et globalt sprog er i sig selv en interessant sprogideologisk konstrukti-
on hvor det engelske sprogs forestillede globale relevans ganske givet overgar den udbredelse
sproget i praksis har, men vi undlader at gd nermere ind i den diskussion her.
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vi i folkeskoleteksterne kommer pa en anerkendelse af engelsk som et
andetsprog i Danmark. Vi bemzerker samtidig hvor hgje mal der stilles
i samtlige tekster. Eleverne forventes ikke bare at opna kendskab til en-
gelsk; de forventes allerede i 1995-teksten at kunne “udtrykke sig bade
mundtligt og skriftligt”. Det er interessant at sammenligne disse frem-
satte intentioner med de noget mere ydmyge intentioner i 1960-teksten
hvor eleverne forventes at kunne forsta “enkelt og tydeligt udtalt en-
gelsk”, og at de "inden for et begrenset ordforrid fir en vis ferdighed i
at benytte sproget mundtligt og i beskedent omfang ogsa skriftligt”.
Hvis vi leder efter arstallet hvor man begynder at forvente at danske
bern lerer engelsk de facto som et andetsprog som de mé forvente at
mede og kunne bruge i deres danske hverdag, ligger dette arstal altsa
tilsyneladende for 1995 (men efter 1960).

Vi pegede pa hvordan engelsk bdde opfattes som et globalt sprog og
som et nationalt sprog i “engelsktalende lande”/”den engelsksprogede
verden”. I den sammenhang er det pifaldende hvordan studiet af en-
gelsksprogede nationalkulturer bliver italesat som et varktgj i forsta-
elsen af egen kultur. Eleverne skal lere: "Hvordan mennesker tenker
og lever i den engelsksprogede verden, si eleverne kan blive fortrolige
med egen kultur [...]” (teksterne fra 2009, 2015 og 2019). Det virker
ovenikegbet som om dette formél — altsd at der skal undervises i engelsk
for at eleverne skal lzere om egen kultur — bliver mere udtalt fra 2009.
I teksterne fra 1995 til 2004 hedder det siledes at eleverne skal “styrke
deres internationale forstielse”, men fra 2009 at de skal "udvikle deres
forstaelse for mennesker med forskellig kulturel baggrund”. Den tidli-
gere formulering om "international forstaelse” legger op til at man skal
treenes i at indgd i samarbejde med mennesker der méske tenker ander-
ledes end en selv og kan have andre verdier. En 'mennesker er forskel-
lige’-tankegang, kan man maske sige. Den senere formulering — “med
forskellig kulturel baggrund” — ser kultur i hejere grad som national
kultur, i hvert fald i den kontekst den her optrader, nemlig i samme
afsnit som formuleringen om “hvordan mennesker tenker og lever i
den engelsksprogede verden” (vores fremhavning). Hvis man er britisk,
har man en britisk kulturel baggrund, hvis man er dansk, har man en
dansk osv., synes at vere den underliggende logik. Undervisningen skal
ikke s meget lere eleverne at indga i samarbejde med mennesker der er
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TABEL 2. FOLKESKOLENS LAREPLANER FOR FAGET ENGELSK I FORSKELLIGE VERSIO-
NER. TEKSTERNE ER HENTET FRA HTTP://DIGITALELAEREPLANER.DK/FAG/ENGELSK.

1960 (s. 1)

1995 (5. 9), 2002 (s. 2), 2004
(s. 11)

2009 (s. 3)

Inden for de rammer, der
naturligt ma sattes under
hensyntagen til elevernes
alderstrin og forudsztninger,
er det formdlet at give dem

et brugssprog ved at opove
dem i god udtale og forstan-
dig oplasning. De ber oves

i at forstd enkelt, tydeligt
udtalt engelsk, og man mi
tilstrabe, at de inden for et
begranset ordforrdd far en vis
faerdighed i at benytte sproget
mundtligt og i beskedent
omfang ogsi skriftligt.

Formalet med undervisnin-
gen i engelsk er, at eleverne
tilegner sig kundskaber og
ferdigheder, siledes at de kan
forsta talt og skrevet engelsk
og kan udtrykke sig mundt-
ligt og skriftligt. Undervis-
ningen skal samtidig udvikle
elevernes bevidsthed om
engelsk sprog og sprogbrug
samt om sprogtilegnelse

Undervisningen skal skabe
rammer for oplevelse, indsigt
og samarbejde samt styrke
elevernes aktive medvirken.
Herved skal undervisningen
bidrage til, at eleverne bevarer
lysten til at beskaftige sig
med sprog og kultur til frem-
me af deres videre udvikling.

Undervisningen skal give
eleverne indsigt i kultur- og
samfundsforhold i engelskta-
lende lande og derved styrke
deres internationale forstiel-
se og forstdelse af egen kultur.

Formailet med undervisnin-
gen i engelsk er, at eleverne
tilegner sig sproglige og
kulturelle kundskaber og
ferdigheder, siledes at de kan
anvende engelsk som kultur-
teknik i forskellige sammen-
hange, udvikler bevidsthed
om sprog og sprogtilegnelse
og opnér indsigt i det engel-
ske sprogs globale rolle.

Undervisningen skal gennem
varierede arbejdsmetoder,
brug af it, tvarfagligt sam-
arbejde og internationale
kontakter skabe rammer
for oplevelse, fordybelse og
virkelyst. Herved skal un-
dervisningen bidrage til, at
eleverne bevarer lysten til at
beskeftige sig med sprog og
kultur til fremme af deres
alsidige udvikling.

Undervisningen inddrager
emner, der belyser, hvordan
mennesker tenker og lever i
den engelsksprogede verden,
si eleverne kan blive fortroli-
ge med egen kultur i samspil
med andre kulturer. Herigen-
nem fir eleverne mulighed
for at udvikle deres forstaelse
for mennesker med forskellig
kulturel baggrund og forbe-
rede sig til et liv i et globalt
samfund.
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2015 (s. 1)

2019 (s. 3)

Eleverne skal i faget engelsk
udvikle sproglige, tekstmaees-
sige og interkulturelle kom-
petencer, siledes at de kan
anvende engelsk nationalt

og globalt i deres aktuelle og
fremtidige liv. Eleverne skal
udvikle deres nysgerrighed og
bevidsthed om engelsk sprog
og kunne valge egnede sprog-
lerings- og kommunikations-
strategier som grundlag for
fremmedsprogsindlaringen

Eleverne skal ved at anvende
varierede arbejdsmetoder,

it og medier, tveerfagligt
samarbejde og internationale
kontakter opni oplevelse, for-
dybelse og virkelyst. Herved
skal eleverne bevare lysten til
at beskeftige sig med sprog
og kultur til fremme af deres
alsidige udvikling.

Eleverne skal arbejde med
emner, der belyser, hvordan
mennesker tenker og lever i
den engelsksprogede verden,
s& de kan blive fortrolige med
egen kultur i samspil med
andre kulturer. Herigennem
far eleverne mulighed for at
udvikle deres forstaelse for
mennesker med forskellig
kulturel baggrund og forbe-
rede sig til et liv i et globalt
samfund.

Eleverne skal i faget engelsk
udvikle sproglige, tekstmzs-
sige og interkulturelle kom-
petencer, séledes at de kan
anvende engelsk nationalt

og globalt i deres aktuelle og
fremtidige liv. Eleverne skal
udvikle deres nysgerrighed og
bevidsthed om engelsk sprog
og kunne valge egnede sprog-
leerings- og kommunikations-
strategier som grundlag for
fremmedsprogsindlaringen

Eleverne skal, ved at anvende
varierede arbejdsmetoder, it
og medier, tverfagligt samar-
bejde og internationale kon-
takter, opna oplevelse, for-
dybelse og virkelyst. Herved
skal eleverne bevare lysten til
at beskeftige sig med sprog
og kulturer til fremme af
deres alsidige udvikling.

Eleverne skal arbejde med
emner der belyser, hvordan
mennesker tenker og lever i
den engelsksprogede verden,
s de bliver fortrolige med
egen kultur i samspil med
andre kulturer. Herigennem
far eleverne mulighed for at
udvikle deres forstielse for
mennesker med forskellig
kulturel baggrund og kan for-
berede sig til et liv i et globalt
samfund.
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anderledes end dem selv; men i hgjere grad skal de lere om de kulturer
som andre kommer fra. Det kan virke som om en art international
identitet giver plads for en tydeligere betoning af kulturelle forskelle
som nzsten er helt Herdersk i sin forstaelse og i hvert fald meget lidt
i trad med senere teorier om kultur som bricolage (fx Hebdige 1979).
Sammenligningen af formélsparagraffer for engelskuddannelsen i
folkeskolen tyder saledes pa tre ting: 1) Engelsks rolle som primus inter
pares eller semiformelt andetsprog i Danmark var allerede i hgj grad
etableret inden vores undersogelsesperiode. 2) I detaljen er der dog ten-
denser der tyder pa at denne rolle bliver forsterket, ikke mindst ved
at elevernes nuvarende og fremtidige behov for engelsk rykkes fra en
global scene til en ogsd dansk national scene, nemlig i formuleringen
om at eleverne ogsa skal kunne anvende engelsk “nationalt og globalt i
deres aktuelle og fremtidige liv” (vores fremhavning). Og endelig 3) pa-
rallelt med eller som reaktion pd denne stadfestelse af engelsks rolle i en
globaliseret verden ser vi ogsa en bevagelse der bruger engelskundervis-
ningen til at demarkere nationalkulturelle skillelinjer. Vi ser endda tegn
pd at denne udpegning af nationalkulturelle forskelle bliver staerkere nir
man gér fra at tale om elevernes "internationale forstaelse” til at tale om
et globalt samfund af "mennesker med forskellig kulturel baggrund”.

4.3.1 International Baccalaureate — gymnasie- og grundskole pa engelsk

Fra og med den seneste lereplan (2017) indgar “det engelske sprog an-
vendt som globalt lingua franca” nu ogsa som kernestofomréide i gym-
nasieskolen, men af pladshensyn undlader vi her at dykke nzrmere ned
i engelskfagets historik pa de dansksprogede gymnasiale uddannelser.
Derimod ser vi pd internationale gymnasie- og grundskoleforlgb i Dan-
mark som et udtryk for fremmedsprogs — og iser engelsks — stilling
i Danmark. Siden 1972 har der i Danmark varet udbudt Internatio-
nal Baccalaureate (IB), en uddannelse der er sidestillet med det almene
gymnasium eller grundskolen, men som udbydes pa et internationalt
sprog. Den gymnasiale uddannelse, Diploma Programme, udbydes pa
17 forskellige skoler (IB-skoler u.d.). Derudover udbydes et Primary
Years Programme (for 3—12-arige) og et Middle Years Programme (for
11-16-érige) pa fem forskellige skoler. I alt tilbydes der IB-uddannelser
pa 20 forskellige skoler i Danmark (IBO u.a.a). En hindfuld af dem
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ligger i Kobenhavnsomradet, men ellers er de spredt ud over hele lan-
det."® IB-systemet giver mulighed for at undervisningen kan vare pa
engelsk, fransk eller spansk (ud over undervisning i modersmalet/natio-
nalsproget). I Danmark er alle IB-uddannelser pé engelsk." Ud over det
internationale aspekt fremhaves IB-systemet som et eliteprogram. Som
det hedder pa IBO’s (organisationen bag IB-systemet) hjemmeside: "IB
students [...] are also likely to perform well academically — often better
than students on other curricula” (IBO u.4.b.).

Fra 2006 til 2016 steg antallet af elever pi IB-uddannelser fra ca.
300 til ca. 1300, og i en rapport fra Styrelsen for Undervisning og Kva-
litet (2018) spis der om en eftersporgsel pa ca. 2200 pladser i 4r 2025.
Vzksten tilskrives en stigning i internationale arbejdstagere i Danmark,
samtidig med at man navner at 60 % af eleverne er danske, heraf nogle
der er flyttet tilbage til Danmark efter at vere vokset op i udlandet (og
med en ikke-dansk skolegang bag sig, ma man formode).

Som navnt ovenfor i afsnit 4.1 og nedenfor i afsnit 4.4 har der i den
sprogpolitiske debat varet stort fokus pa brugen af engelsk pé de vide-
regdende uddannelser. Men ogsd pa gymnasieniveau (og til dels grund-
skoleniveau) ser vi saledes faktisk en stigende segning mod international
(= engelsksproget) uddannelse. Dette kan ses som et udtryk for — og en
orientering mod — et mere internationaliseret arbejdsmarked: Det gelder
bade i den forstand at eleverne for en dels vedkommende er bern af van-
drende arbejdskraft, og i den forstand at forzldre ved at give deres born
en international uddannelse forsager at give dem en prestigeuddannelse
med ggede muligheder for fremtidig mobilitet. Som den ovenfor citerede
rapport fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet siger, sa har IB-elever-
ne i hgjere grad end "almindelige’ gymnasieelever tendens til at flytte til
udlandet — og derfor har man dérligere statistik for deres fremtidige liv
end for STX-elever som i hgjere grad bliver i Danmark.

De ca. 1300 (eller hvis man tager fremskrivningerne for pilydende:
2200) IB-elever er ikke meget ud af et samlet arligt optag pa gymnasi-

10 Se kort pé: hetp://www.ib-skoler.dk/index.html.

11 Uden for IB-systemet findes der ogsa i Kebenhavn en 3-arig fransksproget og en 3-arig
tysksproget gymnasieuddannelse pa henholdsvis Prins Henriks skole og Sankt Petri skole,
heeps://www.ug.dk/uddannelser/gymnasialeuddannelser/internationale-gymnasiale-ud-
dannelser.
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et pa ca. 48.000 (Gymnasieskolernes Larerforening 2021). Ikke desto
mindre siger bide eksistensen af internationale grundskole- og gymna-
sieprogrammer i Danmark, stigningen i popularitet over det sidste arti
og den forventede stigning i de naste dr en del om dansks status som
(ikke lzengere) ubetvivlet skolesprog i Danmark.

4.4 Universiteterne — videregiende uddannelse og publikationssprog
4.4.1 Undervisningssprog pd universitetsuddannelserne

Udviklingen i sprogvalg inden for det domane som Jarvad kalder vi-
deregiende uddannelse, har varet interessant at folge de seneste 25 ar.
Dansk var det altdominerende undervisningssprog pa danske universi-
teter gennem det meste af 1900-tallet (Mortensen & Haberland 2010,
2012), men ved overgangen til det 21. arhundrede begyndte engelsk,
primeart som felge af Bologna-processen'” (jf. Ljoslands 2005 diskussi-
on af den tilsvarende udvikling i Norge), i stigende grad at vinde ind-
pas som undervisningssprog. Anna Kristina Hultgren (2013: 10) anslar
at engelsksprogede uddannelser i 2011 udgjorde 20 % af det samlede
uddannelsesudbud pa danske universiteter — med markante forskelle
mellem uddannelsesniveauer og videnskabelige hovedomrader. Lidt
forenklet blev engelsk hyppigt anvendt som nominelt undervisnings-
sprog pa kandidatniveau inden for de naturvidenskabelige og tekni-
ske uddannelser, mens det var langt mindre almindeligt pd humaniora
og samfundsvidenskab, hvor dansk blev anvendt pa nasten 100 % af
uddannelserne pa bachelorniveau. P tvers af alle bacheloruddannel-
ser blev engelsk anvendt i 6 % af uddannelserne. I 2018 udarbejdede
Uddannelses- og Forskningsministeriet et notat med minister Tommy
Abhlers som afsender der opgjorde antallet af engelsksprogede bachelor-
uddannelser pd danske universiteter til i alt 42, hvilket svarede til 13
% af det samlede udbud pa BA-niveau (n=323; professionsbachelorud-
dannelser fraregnet) (Uddannelses- og Forskningsministeriet 2018). Pa

12 Bologna-processen blev skudt i gang med vedtagelsen af Bologna-deklarationen i 1999.
Uddannelses- og forskningsministeriet (2021) forklarer at “mélet med Bologna-processen
er at Europa udvikler sig til et felles omréde for videregdende uddannelse hvor studerende
og forskere frit kan bevege sig over grenserne. En anden vesentlig mélsztning er at gore
europziske uddannelser attraktive for studerende fra andre verdensdele.” hetps://ufm.dk/
uddannelse/internationalisering/internationalt-samarbejde-om-uddannelse/bologna-pro-
cessen.

152 NyS 61


https://ufm.dk/uddannelse/internationalisering/internationalt-samarbejde-om-uddannelse/bologna-processen
https://ufm.dk/uddannelse/internationalisering/internationalt-samarbejde-om-uddannelse/bologna-processen
https://ufm.dk/uddannelse/internationalisering/internationalt-samarbejde-om-uddannelse/bologna-processen

kandidatniveau var 246 uddannelser pd engelsk ud af i alt 509 kandi-
datuddannelser, hvilket svarer til 48 %.

Det er notorisk svert at skabe et pracist billede nar det handler om
sprogvalg pa danske universiteter. Dels fordi der ikke fores serskilt stati-
stik, dels fordi det nominelle undervisningssprog kan afvige fra det som
faktisk anvendes i undervisning, jf. forskning fra Sverige og Danmark
(se fx S6derlundh 2012, Mortensen 2014). Hertil kommer at de metoder
som er anvendt af Hultgren i 2013 og Uddannelses- og Forskningsmini-
steriet i 2018, ikke er direkte sammenlignelige. Ikke desto mindre er den
kraftige tilvekst i engelsksprogede uddannelser, som tallene indikerer,
bemarkelsesveerdig. De forteller en historie om at engelsk i de seneste
25 ar i hejere grad er blevet etableret som undervisningssprog pa danske
universiteter. Hvor engelsk tidligere spillede en rolle som det sprog man
leeste leerebeger pa, er English-medium instruction (Henriksen, Holmen
& Kling 2018) i lgbet af de seneste értier blevet et almindeligt fzno-
men. Man taler undertiden om at der har fundet en “englishization” eller
engelskficering sted af den videregiende uddannelsessektor i Danmark
(Dimova, Hultgren & Kling 2021). Denne sproglige udvikling kan siges
at heenge sammen med en @ndret opfattelse af universitetets rolle i sam-
fundet og universitetets overordnede identitet. Hvor universitetet som
undervisningsinstitution op igennem det 20. drhundrede var overvejende
nationalt orienteret og fik sin legitimitet gennem den rolle videregien-
de uddannelse spillede inden for rammerne af nationalstaten, skete der
med Bologna-processen og internationaliseringsdagsordenen en andring
i forstielsen af universiteternes rolle som blev mere markedsorienteret (De
Wit & Hunter 2015). Der er flere aspekter af dette skifte: Dels enskede
man fra EU’s side at oge studerendes mobilitet som et led i det storre
europiske integrationsprojekt, ud fra en antagelse om at studerende der
har veret pa udveksling i forskellige europaiske lande, i hgjere grad bli-
ver EU-borgere end borgere i en nationalstat. En vej til at fremme stu-
dentermobilitet er standardisering af kurser (fx med ECTS-systemet) og
at udbyde kurser pa europeiske fellessprog, de facto engelsk. Samtidig
er der sket @ndringer i kandidaternes forventede erhvervsprofiler. I tid-
ligere tider fandt de relativt fi universitetsuddannede i al vasentlighed
job inden for den udvidede statsadministration, som jurister, prester, i
uddannelsessystemet osv. I dag finder en hgjere andel af den langt storre
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gruppe af universitetsuddannede job i den private sektor. Derfor indrettes

uddannelser i hgjere grad efter industriens ensker om arbejdskraft der

kan indgé i international handel og samarbejde i multinationale organisa-

tioner. Et tredje aspekt som til dels er afledt af de to forste, er at internati-

onalisering — ofte forstdet som tiltrekning af internationale studerende og

videnskabeligt personale fra udlandet — i sig selv blev set som et kvalitets-

mél og dermed et konkurrenceparameter for universiteterne (se fx citat

fra Kulturministeriets notat i afsnit 4.1). Indferelsen af English-medium

instruction blev set som et middel til at realisere disse mal (se Hultgren,

Gregersen & Thegersen 2014, Fabricius, Mortensen & Haberland 2017,

Gregersen, Holmen & Larsen 2021 for yderligere diskussion). Den ggede

brug af engelsk i perioden var altsd pa en og samme gang er resultat af
universiteternes nye internationale og markedsorienterede identitet og ez
redskab der var med til at drive forandringen.

Beveagelsen i retning mod mere engelsk fandt dog ikke sted uden
sprogideologiske sverdslag. Som beskrevet ovenfor i afsnittet om natio-
nale sprogpolitiske initiativer var det ikke mindst den ogede brug af en-
gelsk péa universiteterne (og senere andre videregiende uddannelsesin-
stitutioner) der fik debatten om en national sprogpolitik til at melde sig.
Som del af denne proces blev alle danske universiteter ogsd opfordret til
at udarbejde lokale sprogpolitikker, hvilket man i stor stil gjorde i lobet
af 2010%rne, typisk som et af flere initiativer i en mere generel interna-
tionaliseringsproces. Ogsa pa fzllesnordisk plan blev der udviklet poli-
tikker for sprogbrug pa universiteterne og beskrevet best practices (Gre-
gersen 2014, Gregersen et al. 2018). Begrebet om “parallelsproglighed”
blev i denne sammenhzng hurtigt etableret som den underliggende
premis for hvordan man forestillede sig at dansk og engelsk kunne eller
burde sameksistere (jf. Thogersen 2010). Begrebet om parallelsproglig-
hed er interessant i vores sammenhang fordi det kan ses som et forsog
pa at etablere et sprogligt kompromis mellem det nationalstatsbaserede
og nationalsproglige paradigme som kendetegnede det 20. arhundrede,
og det nye og mere internationalt og markedsorienterede universitet-
sideal der voksede frem i Europa i tiden omkring &rtusindskiftet, og
som altsd i hej grad blev forbundet med — og muliggjort af — brugen
af engelsk. Pa forholdsvis kort tid gik engelsk fra at vere ét fremmed-
sprog blandt andre til at vare et reelt — gnsket eller ugnsket — alternativ
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til dansk for mange studerende. For mange iagttagere, inklusive flere
politiske akterer, blev dette sproglige paradigmeskift opfattet som en
udvikling der kunne undergrave universiteternes rolle som essentielt
danske institutioner og dermed vare med til indirekte at true dansk
identitet (se diskussion i Mortensen 2020). For andre blev indfgrelsen af
engelsk set som et helt nodvendigt (og p4 mange mader uproblematisk)
skridt i retning af den nye internationalisering (se Harder 2009 for inte-
ressante eksempler pa de dominerende positioner i debatten).

Betyder det s at engelsk i lobet af de forgangne 25 ér de facto er kom-
met til at fungere som et umarkeret andetsprog inden for videregiende
uddannelse i Danmark? Svaret er tvetydigt. P4 den ene side prasenteres
engelsk ofte som et 'naturligt’ og stort set uproblematisk sprogvalg for
et dansk internationaliseret universitetet. Fx kan man skele til Keben-
havns Universitets hjemmeside for "International education”, hvor det
fremhaves:

[...] we work continuously to internationalise our own campus and
to provide international study opportunities of high quality for
our students. We offer: 53 English-language Master’s Programmes
of the highest international standard [...]."

Koblingen mellem internationalisering og engelsksprogede uddannel-
ser er tydelig her, og standarden (herunder formodentligt den sproglige
standard) fremhaves som den hejeste internationale slags. Informations-

siden for ”International students™

% er ligesd indikativ. Ligesom siden
om ”international education” er denne side pa engelsk (og ingen andre
sprog). Klikker man pa knappen for at fi siden pa dansk, bliver man
fort til siden med overskriften ”Tag din uddannelse pa KU”, som er ret-
tet mod danske studerende. Der laves altsé et klart skel: Internationale
studerende forventes at kunne lese engelsk (og ikke dansk), og danske
studerende gives information pa dansk (og ingen andre sprog). Engelsk
prasenteres med andre ord som et helt naturligt sprog, men ikke ned-

vendigvis for danske studerende.

13 https://international.ku.dk/international-programmes/.
14 hteps://studies.ku.dk/.
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De sprogpolitiske dokumenter som er blevet produceret i universi-
tetsregi i den pagezldende periode, leverer et lignende tvetydigt svar. Pa
den ene side skrives engelsk frem som et naturligt og nedvendigt sprog
som led i internationaliseringen, ligesom behovet for at oge uddannel-
sesudbuddet pd engelsk og styrke engelskkompetencer blandt ansatte
og studerende ofte fremhzves. P4 den anden side kan de sprogpolitiske
dokumenters blotte eksistens tages som en indikation pa at engelsk af
flere aktorer fortsat ses som en problematisk udfordring for det natio-
nalsproglige paradigme.

Kgbenhavns Universitets sprogpolitik fra 2021 (Kebenhavns Univer-
sitet 2020a) kan betragtes som et typisk eksempel pi denne spanding.
P4 den ene side handler sprogpolitikken om at engelsk skal styrkes, bade
blandt studerende og ansatte (beskrevet i henholdsvis § 1 og § 7), lige-
som det slds fast at "KU har som malsetning at udbyde BA uddannelser
[sic] pa engelsk, hvor det er relevant” (§ 9.1) og at "fakulteterne lobende
[bor] overveje at velge engelsk helt eller delvist som undervisningssprog
pa universitetets kurser pd de dansksprogede uddannelser, bide pd BA
og KA [..]” (§ 9.2). Seerligt i § 9.1 er der i praksis tale om et paradig-
meskifte i forhold til tidligere, hvor der pa KU (til forskel fra flere andre
danske universiteter) har veret en principbeslutning om at BA-uddan-
nelser skulle udbydes pa dansk. Engelsk skrives altsa i hej grad frem som
et ‘naturligt’ og ‘nedvendigt’ sprog i sprogpolitikken.

Omvendt er der ogsa flere dele af sprogpolitikken der fokuserer pa
dansk. Det slis fast at det som udgangspunkt forventes “at tenure track
adjunketer, lektorer og professorer aktivt kan bidrage til undervisningen
pa dansk efter 3-6 ar, herunder bedemme og vejlede studerende — med
kompetencer svarende til den undervisning vedkommende skal vareta-
ge” (§ 2.1). Hvor vi ovenfor fremhaver at internationalisering sidestilles
med engelsksproget, gores der altsd her nogle modsatte fordringer. Man
vil gerne tiltreekke internationale studerende og lestansatte forskerta-
lenter i et internationalt (= engelsksproget) miljo. Men for at fa en fast
videnskabelig stilling pd universitetet er det et krav at man inden for
et nzrmere fastsat tidsrum tilegner sig kompetencer der gor det muligt
at bidrage til undervisningen pa dansk. I samme and er der et helt af-
snit, § 8, der barer overskriften "Opretholdelse af dansk som akademisk
sprog”. Samlet set kan sprogpolitikken ses som et forsag pa at formulere
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en parallelsproglig eller tosproget identitet der skal hjzlpe Kebenhavns
Universitet med "at lofte sin opgave som et internationalt orienteret uni-
versitet forankret i en dansk kontekst”, som det hedder i et af baggrunds-
dokumenterne til sprogpolitikken (Kebenhavns Universitet 2020b: 5).

4.4.2 Videnskabens sprog — sarligt publiceringssprog

Sammenlignet med sprogvalg inden for uddannelse begyndte bevegelsen
i retning af mere engelsk tidligere inden for den del af universiteternes
virke som handler om publicering af forskningsresultater. Baseret pd tal
fra 2010 konkluderer Hultgren at ”83 procent af den samlede produktion
af publikationer pi Danmarks otte universiteter [affattes] pa engelsk, mens
publikationer pa dansk udger 15 procent” (Hultgren 2013: 9). Andre un-
dersogelser har fokuseret pa udvalgte universiteter og vist at denne beva-
gelse har veeret leenge undervejs og fortsat er i gang. Nye tal fra Kebenhavns
Universitet viser at gabet mellem antallet af publikationer p& henholdsvis
engelsk og dansk er vokset fra 2008 frem til 2019, samtidig med at publi-
kationer péd andre sprog, herunder de gamle europziske videnskabssprog
som tysk, fransk og italiensk, stort set er forsvundet (jf. figur 2).

FIGUR 2: FORSKNINGSPUBLIKATIONER PA DANSK, ENGELSK OG ANDRE SPROG FRA
K@OBENHAVNS UNIVERSITET, 2008-2019.

Forskningspublikationer pa dansk, engelsk og andre sprog
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Figuren er gengivet fra Mortensen & Haberland (2021).
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Ser man isoleret pa publiceringssprog pa de danske universiteter, er det
saledes ikke urimeligt at tale om at engelsk har fiet en rolle som det
primeare sprog inden for de videnskabelige publikationers ’"domzne’, og
i praksis md fungere som et professionelt andetsprog for flertallet af de
videnskabeligt ansatte som har dansk (eller et andet sprog) som ferste-
sprog. Det betyder ikke at brugen af engelsk ikke kan volde problemer
for den enkelte forsker, men tallene indikerer med al tydelighed at der
er en klar forventning om — og en veletableret praksis der viser — at
engelsk er det sprog man primeart benytter sig af til formidling af forsk-
ningsresultater. Hvis man patager sig en identitet som forsker pa en
dansk forskningsinstitution, sa er den uleseligt knyttet til en identitet
som (mindst) tosproget. Inden for domanet forskningspublikationer er
der saledes ikke tale om en monosproglig dansk situation, men det har
der ikke veret leenge, hverken som sprogideologisk ideal eller diskursiv
praksis. Spergsmalet er snarere om der inden for visse forskningsom-
rader er udviklet en monosproglig engelsk identitet. Uanset hvad er det
oplagt at den sprogideologiske overbevisning om at dansk er det sprog
der anvendes i Danmark, er voldsomt udfordret nir det handler om
videnskabeligt publikationssprog.

4.5 Erhvervslivet

Inden for erhvervslivet har den informationsteknologiske udvikling
som for alvor har taget fart de sidste 25 dr, samt den egede arbejdsmi-
gration pa tvers af landegrenser betydet at virksomhederne har skullet
navigere i en stadig sterre sproglig mangfoldighed. I dansk erhvervsliv
er engelsk ofte et centralt lingua franca nir der skal kommunikeres pa
tveers af nationale og sproglige granser. I dette afsnit ser vi dels pd kvan-
titative opgerelser af brugen af engelsk som koncernsprog, og dels pa
tidligere kvalitative undersogelser af brugen af engelsk i dansk erhvervs-
liv (se detaljer i tabel 1).

Brugen af engelsk i erhvervslivet har fra starten af den periode vi
undersoger, veret et opmarksomhedspunkt i den sprogpolitiske debat,
iseer i form af begrebet ‘engelsk som koncernsprog’ som i 1990’erne fik
opmarksomhed béde i erhvervslivet og blandt sprogforskere. Selvom
det hverken var serlig tydeligt hvad begrebet deekkede over, eller hvor

stort det reelle omfang af engelsk i erhvervslivet var, kan vi dog se en
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tendens til at danske virksomheder i stigende grad angiver at have en-
gelsk som koncernsprog. I 2007 viste en undersogelse blandt Dansk
Industris medlemmer (refereret i Ostrynski 2007) at 25 % havde en-
gelsk som koncernsprog. I 2016 viste en undersogelse af behov for
fremmedsprogskompetencer blandt DI's ”internationalt orienterede”
medlemmer (Vrang 2016) at 60 % af virksomheder med internationale
aktiviteter havde engelsk som koncernsprog. Andelen var endnu hgjere
blandt sterre virksomheder: Blandt virksomheder med over 100 ansat-
te angav over 70 % at have engelsk som koncernsprog. Undersegelsen
viste ogsd at over 90 % angav at have behov for engelsk inden for de
naste fem ar. I den nyeste undersogelse fra DI (Amir og Mortensen
2021), igen baseret pa en rundsperge blandt DI's medlemmer, denne
gang 565 "internationalt orienterede virksomheder”, sporges der ikke til
koncernsprog, men 83 % af virksomhederne angiver at de har brug for
engelsk inden for de neste fem ar.

Spergsmilet er dog hvorvidt disse tal primert siger noget om sprog-
ideologisk status eller diskursive praksisser. Eller med andre ord: Nar en
virksomhed angiver at have engelsk som koncernsprog, betyder det si
ogsé at engelsk bruges hele tiden? Det er den antagelse der ligger bag-
ved nar engelsk som koncernsprog i sprogpolitiske tekster bliver italesat
som en trussel mod dansk, og som et eksempel pd domenetab. Det er
ogsé den antagelse man finder i en avisartikel der rapporterede om DI’s
2007-undersogelse (Ostrynski 2007 omtalt ovenfor). Her skrev jour-
nalisten: “Alle mails bliver formuleret pa engelsk, alle referater bliver
nedskrevet pé engelsk, og alle moder foregar pd engelsk. Det er virke-
ligheden i flere danske virksomheder hvor engelsk er blevet indfort som
koncernsprog” (Ostrynski 2007).

Flere undersogelser viser dog et andet og mere nuanceret billede af
de diskursive praksisser i virksomheder med engelsk som koncernsprog.
I 2001 interviewede Jarvad ti virksomheder der i jobannoncer angav
at have engelsk som koncernsprog. Hun konkluderede at "man nappe
[kan] tale om at engelsk bruges som et egentlig koncernsprog, men at
dansk er det mundtlige omgangssprog” (2001: 151). Samme menster
ss 1 en interviewundersogelse der komplementerede den tidligere om-
talte sporgeskemaundersegelse fra DI i 2007 (igen refereret i Ostrynski
2007). Interviewresultaterne viste at dansk stadig var hovedsproget i
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de virksomheder der havde engelsk som koncernsprog, mens engelsk
fungerede som “et supplement”. I en sterre kvalitativ undersogelse af
en dansk medicinalvirksomhed med engelsk som koncernsprog kon-
kluderer Lensmann (2011) at normen i virksomheden er at tale dansk
sa vidt muligt, mens engelsk fortrinsvis bruges med ikke-dansktalende.
I skriftlig kommunikation spiller engelsk dog en storre rolle, iser fordi
man her ofte forseger at inkludere eventuelle fremtidige ikke-danskta-
lende modtagere. Mens Lonsmanns undersegelse siledes sztter sporgs-
milstegn ved teorien om domanetab som felge af indferelsen af engelsk
som koncernsprog, konkluderes det samtidig at antallet af situationer
der fordrer brugen af et lingua franca, er steget. Eftersom det anvendte
lingua franca i praksis ofte er engelsk, ser vi altsd en vis @ndring i de
diskursive praksisser i retning af eget brug af engelsk i erhvervslivet, om
end ikke s& meget som begrebet ‘engelsk som koncernsprog’ kan give
anledning til at tro.

Men det stot stigende antal erkleringer eller malsetninger blandt
virksomheder om ’engelsk som koncernsprog’ kan ogsd analyseres
som en sprogideologisk forandring. Det antydes allerede nér Jarvad
kalder ”[p]roklamationer som ’vi-har-engelsk-som-koncernsprog™ for
“en distanceblender” (2001: 23). Nar virksomheder i stigende grad
proklamerer at engelsk er koncernsprog uden at der nedvendigvis har
fundet de store @ndringer sted i den daglige sproglige praksis, ser vi
det som en @ndring i sprogideologi. Ifelge denne ideologi er engelsk
som koncernsprog helt essentielt for danske virksomheder der vil bega
sig pa det globale marked — og udsagn om at 'vi har engelsk som kon-
cernsprog’ bliver en mide hvorpa virksomhederne kan brande sig selv
som internationale. Engelsk befinder sig siledes i toppen af sproghie-
rarkiet og konstrueres som bide naturligt og "need to have” (Lund &
Daryai-Hansen 2018). Engelsk italeszttes ogsa som nedvendigt for et
“global mindset”, som essentielt for internationalt samarbejde og som
en forudsetning for eget international indtjening (Lensmann 2017,
Lonsmann & Mortensen 2018). Her ser vi altsd at man i erhvervslivet
spznder vognen for hesten s at sige: Ideologien om engelsk som essen-
tielt og naturligt ser her ikke sjeldent ud til at komme for (lige sa store)
@ndringer i den diskursive praksis.

I erhvervslivet ser vi at engelsk i lobet af perioden i stadig hgjere grad
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indfores som koncernsprog. Det betyder dog ikke at en @ndring i de
diskursive praksisser, altsa i sprogbrugen, nedvendigvis har fundet sted
i samme grad og tempo. Kvalitative undersegelser viser dog ogsi tegn
pa en stigende brug af engelsk. Ideologisk set er det sverere at spore en
@ndring over tid, da der ikke findes undersegelser af sprogideologier
om engelsk i dansk erhvervsliv i den forste del af perioden. Underso-
gelser fra 2010%rne viser dog en klar tendens: Sprogideologisk er en-
gelsk i slutningen af perioden positioneret som et naturligt og essentielt
sprog i dansk erhvervsliv, endda som hejere i hierarkiet (Lund & Dar-
yai-Hansen 2018) og med mere prestige (Lonsmann 2011) end dansk.
Nir det gelder danske virksomheder med en international orientering,
kan man siledes med en vis ret sige at engelsk er blevet etableret som
en del af den forestillede falles sproglige identitet, i et nart samspil

med dansk.

5 DISKUSSION

I det forudgdende har vi belyst @ndringer i status for engelsk og dansk
over en ca. 25-4rig periode og inden for fem forskellige omrader, nemlig
nationale sprogpolitiske dokumenter, public service-medier, grundsko-
len, universitetsverdenen og erhvervslivet. Vores analyse har afdekket
sprogideologiske positioner som de kommer til udtryk i tekster og stati-
stikker, og vi har i et mindre omfang set pa den diskursive praksis inden
for de forskellige omrader.

Forestillingen om den nationale identitet er fortsat steerke knyttet til
det danske sprog (hvilket blandt andet ses i kravet om sprogkundskaber
i forbindelse med opnéelse af statsborgerskab), men i mange andre hen-
seender er engelsk nu at regne for en sprogideologisk standardforvent-
ning i det danske samfund, eller "et must” som Niels Davidsen-Nielsen
for nylig har formuleret det (2021: 255). Engelsk opfattes ikke som et
‘modersmél” i Danmark, men vores analytiske nedslag tyder pa at det
heller ikke bare er et fremmedsprog blandt andre fremmedsprog. Da-
vidsen-Nielsen (2021) skriver at engelsk ”blandt fremmedsprogene” har
opnéet en “helt usedvanlig serstatus i Danmark” (Davidsen-Nielsen
2021: 255), men vi mener man kan ga videre end det og sige at engelsk
har faet en helt selvfolgelig plads i det sociolingvistiske landskab. Spro-
get optrader i dag som en helt naturlig og ofte ganske upédfaldende del
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af det sproglige og sprogideologiske landskab, og er i den forstand ikke
entydigt et fremmedsprog,.

Et videoopslag pd Facebook fra Dansk Folkepartis Morten Messer-
schmidt under valgkampen til Folketingsvalget i 2019 kan tjene som et
illustrativt eksempel pa hvordan engelsk kan optrade som et 'usynligt’
eller implicit andetsprog i Danmark. I videoen befinder Messerschmidt
sig foran Heimdalsvej i Frederikssund, hvor han er vokset op. Han be-
merker indledningsvis at der i stedet for de "Keld og Jonna'er” han efter
eget udsagn voksede op blandt, nu er kommet flere beboere med nogle
lide mere mellemgstligt klingende navne” pa navneskiltene i opgange-
ne. Han beveger sig derefter hen mod et skilt (gengivet som figur 3) og
siger:

men gh kgbmanden er her endnu gh som jeg kan se
underligt nok ghm sa er man gh abenbart negdt til
at skrive at det ogsa er et tirk market

og et eller andet der simpelthen er umuligt for mig at lase
jeg gar ud fra at det er arabisk

jeg kan ikke andet end citere Grundtvig

til et folk de alle hgre

som sig regne selv dertil

har for modersmalet gre

har for fedrelandet ild

og i Danmark der er modersmalet altsd dansk

det der (.) det hgrer ingen steder hjemme

Som det ses, treekker Messerschmidt her trade tilbage i historien til
Grundtvig og ger sig gennem citatet fra Folkeligheden (som vi omtalte
i afsnit 2) til en nutidig talsmand for den etnolingvistiske antagelse om
at danskere taler dansk, eller som det formuleres i teksten der ledsager
videoen pa Facebook: "I Danmark taler vi dansk! Sa kort er det”. Han
er dog opmerksom pa at virkeligheden — som illustreret af teksten pa
skiltet — i et vist omfang modsiger denne antagelse. Det interessante i
vores sammenhang er at Messerschmidt i sin kritik af skiltet fokuserer
pa nogle sproglige ressourcer men ikke andre (muligvis fordi dette fokus
understotter hans politiske budskab). Udtrykket "Tiirk Market” (hvis
sproglige proveniens kan veare vanskelig at bestemme) stér for skud, og
det samme gor den formodede arabiske tekst i skiltets venstre side. Bru-
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gen af disse sproglige ressourcer horer efter Messerschmidts opfattelse
”ingen steder hjemme” og i hvert fald ikke i Danmark. Set fra vores
synspunkt er det pafaldende at Messerschmidt intet har at sige om det
visuelt méiske mest fremtradende sprog pa skiltet, nemlig det engelske
"Western Union || Money Transfer” som optreder nederst pa skiltet.
Messerschmidts video kan med en vis ret ses som en national(roman-
tisk) reaktion pd globaliseringen der etablerer en sterk kobling mellem
dansk identitet og det danske sprog. Men det er ikke tilstedevearelsen
af engelsk der fremkalder denne reaktion, det er de andre sprog. Vi ser
udeladelsen af engelsk i Messerschmidts kommentar som et udtryk for
at engelsk — modsat andre sprog — er ‘usynligt’ eller méske opfattes som
en ‘naturlig’ del af det sociolingvistiske landskab i Danmark — en form
for ’sleeping partner’ til det hojt besungne modersmal.

FIGUR 3: SKEZRMBILLEDE FRA MORTEN MESSERSCHMIDTS FACEBOOKPROFIL
D. 28. MAJ 2019

facebook

Watch Home Live Shows  Savedvideos  Your watchlist

BBMANL

‘;S “L.A‘.

o N

Tiirk Market

ABEN ALLE page g.1g
SPILLEHAL >

-anNEY TRANSFER

| Danmark taler vi dansk! Sa kort er det. Men desvaerre er virkeligheden en anden i
den boligblok, hvor jeg voksede op. Det duer ikke! Det er ikke vores Danmark o i=

oy tike (O Comment 2 Share @18k - 567 cor

Kilde: Facebook (https:/www.facebook.com/MortenMesserschmidt/videos/845192589148839/)

Hvad skyldes denne udvikling? Selvom det kan vare svart at pavise,
forekommer det rimeligt at hevde at den gennemsnitlige indbygger i
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Danmark i dag, sammenlignet med tidligere tider, oplever en hgjere
grad af grenseoverskridende mobilitet og kommunikation: Flere dan-
skere rejser (ndr ikke verden er lagt ned af en global epidemi), flere rejser
ud pd jagt efter arbejde, og medieudbuddet tillader kontakt ud over
landets grenser i hojere grad end tidligere. Samtidig har den internati-
onale politiske udvikling, ikke mindst i kraft af EU-samarbejdet, be-
tydet at spillereglerne for Danmark som nation pid mange punkter har
@ndret sig. Danmark og danskerne er del af en verden der rekker ud
over landets granser, og der er mange forskellige identiteter der byder
sig til. Nér vi undersoger officielle og semiofficielle tekster der vedre-
rer sprog(politik) i en dansk kontekst, ser vi tendenser til at disse sam-
fundsmessige udviklinger afspejles i en @get accept af engelsk som det
internationale sprog der ‘naturligt’ gar hand i hand med globaliseringen
(jf. Haberland 2009).

Der er siledes tale om en sociolingvistisk forandring hvor gkono-
miske, teknologiske og politiske udviklinger som rekker langt ud over
Danmarks grenser, er med til at skabe en re-valorisering af sprog i en
dansk kontekst, serligt engelsk over for dansk. Men udviklingen er
kompleks, og engelsk tilskrives ikke altid og i alle sammenhange en
entydig positiv verdi. Vi ser ogsi modreaktioner: Selvom forestillingen
om engelsk som et sprog der spiller en stor rolle i Danmark, er blevet
mere og mere almindelig, er der stadig tegn pa modstand mod denne
udvikling og forseg pd aktivt at styrke dansk i forhold til og i nogle til-
felde pa bekostning af engelsk. Udviklingen i universitetsverdenen vi-
ser denne kompleksitet. Der var stor kritisk opmarksomhed rettet mod
brugen af engelsk pa universiteterne i begyndelsen af nullerne, men den
modstand man si pa dette tidspunke, er i vid udstrekning forstummet
(men ikke nedvendigvis forsvundet) i dag. Havde vi udfert vores analy-
se for bare fem eller tre r siden, ville det formodentlig have varet oplagt
at pege pa universiteterne som et omrade hvor udviklingen kun syntes
at gi i retning af mere engelsk og mindre dansk. I lebet af de senere ar
har vi imidlertid set forskellige tegn pé at denne udvikling ikke er helt
s linear som man kunne have forventet. KU’s nye sprogpolitik (omtalt
i afsnit 4.4) kan saledes ses som et eksempel pa hvad der er blevet kaldt
internationalisering 2.0, dvs. en form for internationalisering “hvor ba-
lancen mellem det internationale og det nationale (herunder engelsk
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som det ’internationale’ sprog og dansk som det lokale sprog) er til gen-
forhandling og pa vej til at finde en ny indbyrdes balance” (Mortensen
& Haberland 2021: 136).

Andre steder i uddannelsessektoren ser man en egentlig lukning af
engelsksprogede uddannelser til fordel for oget regionalisering af uni-
versitetsuddannelser (se diskussion i Lonsmann & Mortensen 2021),
hvilket har fiet nogle eksperter til at tale om en igangverende af-in-
ternationalisering af sektoren; de-internationalisation som det hedder
hos Tange (2020) (se ogsd Tange & Jager 2021). Det interessante er
imidlertid at anledningen til denne udvikling ikke er modstand mod
engelsksprogede uddannelser per se, men i stedet handler om at man
fra politisk hold ensker at nedbringe udgifterne til SU til ikke-dan-
ske statsborgere (Uddannelses- og Forskningsministeriet 2021). Kon-
trasten til Fogh Rasmussen-regeringens onske om at ege udbuddet af
engelsksprogede kurser for at gore de danske universiteter attraktive
for udenlandske studerende og forskere (se 4.1) er siledes til at fi gje
pa, og det er dermed endnu engang de samfundsmassige og politiske
rammer som er med til at forme det sociolingvistiske landskab.

I modsetning til universitetssektoren og de videregiende uddan-
nelser er public service-medierne og grundskolen preget af en hgj
grad af stabilitet. Selvom omfanget af engelskundervisning i folke-
skolen er @ndret, er der stort set ikke @ndret pd formélsbeskrivel-
sen/leringsmalene for engelsk i folkeskolen eller pa kravene til DR’s
sprogudvalg i den periode vi har undersogt. S& man pa DR alene (jf.
afsnit 4.2), ville man snarere konkludere at der ses en stigende 7a-
tionalisering af medieudbuddet end en stigende internationalisering.
Vi argumenterede for at denne udvikling skal ses pd baggrund af
og som reaktion pa nogle globale medietendenser, men ikke desto
mindre er bevagelsen i retning af mere, ikke mindre, dansk. Inden
for folkeskolen si vi ogsd en hej grad af stabilitet, men her ikke i
den forstand at internationalisering prasenteres som en fare, men
snarere sidan at engelsk allerede i 1995 blev anskuet som en nogle til
internationalisering og erhvervsmassig succes — ogsd for danskere der
arbejder i Danmark.

Erhvervslivet presenterede en slags modbillede pa de tendenser vi
ellers har fundet. Hvor vi i andre tilfelde bemarker ret omfattende &n-
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dringer i den diskursive praksis som noget der gér forud for det sprogideo-
logiske niveau, sa gelder der for erhvervslivet nermest det modsatte. Her
ser vi i hej grad en ideologisk opfattelse af engelsk som det 'naturlige’
koncernsprog pi danske internationale virksomheder. Samtidig stiller
vi os, pd baggrund af de studier der er lavet af diskursiv praksis, skepti-
ske over for hvor meget et sadant skift af koncernsprog betyder for den
daglige sprogbrug. Selvom engelsk spiller en rolle pi mange arbejds-
pladser, viser undersogelser (som vi har refereret til ovenfor) at dansk
stadig er et vigtigt arbejdssprog.

Den sprogpolitiske gennemgang opfanger flere af disse modstri-
dende bevagelser. Man var iser tidligt i perioden opmarksomme pa
og bekymrede for den stigende brug af engelsk. Denne forandring
konstrueredes dels som en trussel mod dansk sprog og kultur — do-
meanetabsdiskussionen — og dels som en mulighed for eksport og ind-
flydelse. Vi synes at have set at denne debat er dget ud (i hvert fald for
nuvaerende). Det er som om engelsk er blevet naturaliseret. De udvik-
linger der bragte oget engelskbrug med sig, er ikke lengere noget der
konstrueres som truende skyer i horisonten. Det er en udvikling der
allerede ligger bag os — "ulven er kommet”, som Mortensen og Haber-
land (2021) skriver — og den nye tilstand udger ikke lengere et emne
der nedvendigvis diskuteres. Det er i hgj grad noget man bare lever i.
Det betyder ikke at sprogideologiske diskussioner ikke lengere fores,
det betyder snarere at de fores mere lokalt og pragmatisk end med
dundertale fra talerstole. I det omfang der nu diskuteres sprogpolitik,
er fokus pd behovet for at styrke andre fremmedsprog (bl.a. med op-
rettelsen af det Nationale Center for Fremmedsprog i 2018), men det
er en anden diskussion.

6 KONKLUSION

Vi stillede indledningsvist spergsmalet om Danmark var ved at bevage
sig fra en position i Kachrus “expanding circle” hvor engelsk ikke har
nogen officiel status, til "the outer circle” hvor det har ofhciel status. Vo-
res svar pa det bliver et bide-og: Ser man pé officiel lovgivning og sprog-
politik, s gives engelsk kun i meget begrenset omfang en serstatus
over andre fremmedsprog. Ser man derimod pd den mere pragmatiske
tilpasning af diskursive praksisser, si har engelsk en sarstilling blandt
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fremmedsprog, tit pa linje med og nogle gange endda over dansk. Det
gelder tydeligst i forbindelse med antallet af videnskabelige publikatio-
ner og i en vis grad i erthvervslivet i form af engelsk som koncernsprog.
Ser man pa det ideologiske plan, er der i den periode vi har undersogt,
en stigende grad af accept af tilstedeverelse af engelsk i Danmark og
i hele perioden en konstruktion af engelsk som mulighedernes sprog
ikke bare internationalt, men ogsd i Danmark, fx nar det beskrives i
folkeskolens lzreplaner at danske skolebern fir brug for engelsk i deres
arbejdsliv i Danmark.

Med dette — maske lidt undvigende — svar kan vi gore status over
den felles sproglige identitet i Danmark: Danmark er i hoj grad fortsat
preget af en etnolingvistisk antagelse som knytter dansk identitet til
brugen af dansk. Men det materiale som vi har behandlet i denne arti-
kel, indikerer at vi star i en sociolingvistisk brydningstid. Det er klart at
der er betydelige sociolingvistiske forandringer i gang, og disse foran-
dringer har principielt potentiale til at rykke ved den status dansk har
haft som det sprogideologisk set enerddende sprog i Danmark (i hvert
fald) siden midten af 1800-tallet. Med en lettere omskrivning af det
udbredte sprogideologiske diktum vi har gengivet flere gange ovenfor,
nemlig "danskere taler dansk’, virker det ikke urimeligt at sige at den
stereotype sproglige identitet i Danmark har ndret sig — eller er pa vej
til at @ndre sig — til den lettere udvidede formulering ’danskere taler
dansk — (og engelsk). Engelsk er i dag s& udbredt i Danmark at sproget
kan siges at vere giet fra at vere et lingua franca i serlige domaner
til at vare et alment accepteret og ofte alment pakrevet andetsprog i
Danmark. Det er blevet normaliseret i en sidan grad at det underti-
den fremstdr som et usynligt sprog (jf. Morten Messerschmidt-videoen
ovenfor), en helt upifaldende del af det sproglige landskab. Pi den
baggrund kan det havdes at Danmark som sprogsamfund siden slut-
ningen af 1990%erne og frem til i dag gradvist har udviklet sig — eller er
i frd med at udvikle sig — fra at have en (ideologisk set) monosproglig
identitet til en (ideologisk set) flersproget identitet med engelsk som
uofficielt andetsprog. Vi venter i spending pa hvordan en lignende un-
dersogelse af forestillet kollektiv sproglig identitet i Danmark vil falde
ud om 10 eller 25 ar.
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The social construction of ignorance:
A membership categorization analy-

sis (MCA) of the co-creation of iden-
tities when elderly visually impaired

citizens encounter new technology

BRIAN L. DUE, ANN MERRIT RIKKE NIELSEN & SAVI D.
JAKOBSEN

When people orient themselves towards new technology, I'T knowledge
and skills often become observable phenomena displayed in interaction,
and thus the construction of the participants’ different discursive iden-
tities in situ also becomes relevant. Using video recordings and ethno-
methodological conversation analysis (EM/CA) as well as membership
categorization analysis (MCA), this paper provides new knowledge on
how elderly visually impaired citizens, in interplay with present instruc-
tors and non-present adult children, are constructed as ignorant about
technological ecologies that include their own accounts and codes. Th-
rough multimodal analyses of detailed transcriptions from video recor-
dings of two selected citizens, we show the interactional organization
of a participant’s collaborative self-construction as ignorant as well as
the resisted other-construction of a participant as ignorant. We use the
analyses to discuss the social function that these membership categori-
zations may have.

KEYWORDS: identity; blind and visually impaired elderly; EM/CA;

membership categorization analysis; technology
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”Since I am Danish ...”: National
identity used to create ties to the
phenomenon ‘hygge’ in vlogs on

YouTube

ELISABETH MUTH ANDERSEN

This article introduces to Membership Categorization Analysis (MCA)
in Danish and argues that MCA offers a promising approach to investi-
gating identity in digitally mediated interaction that involves complex
possibilities for participation. As an exemplary case, three YouTube vi-
deos on the topic ‘hygge’ produced by Danish vloggers are analysed.
The analysis shows that the three vloggers all self-identify as Danes
and use nationality to claim rights to informing the potentially global
YouTube audience about "hygge’. Further it is shown that the members-
hip category 'Dane’ is built as part of three different types of collections
of categories by the three vloggers, namely as part of a pair of categories
(Danes’ vs. ‘non-Danes’), as a category in a collection of nationalities
(Danes’, 'Germans’, Americans’ etc.) and as a category that can be gra-
duated (more or less ’Dane’). Analyses of user comments show how the
specific ways that categories and actions are linked by the vloggers are
picked up on by the audience when they display their understanding of
and attachment to "hygge’ in comments to the videos. It is shown that
users align with, modify, negotiate, and reject categories that have been
introduced by the vloggers.

KEYWORDS: membership categorization analysis; identity construc-
tion; Danish nationality; vlogs; hygge
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Does a Jutlandic language ideology
exist?

INGER SCHOONDERBEEK HANSEN

This article investigates the language ideologies of Mid-Western Jut-
land, as well as the explicit opinions and implicit attitudes language
users from the area have toward their own and others’ language use.
The empirical data stem, on the one hand, from an experimental stu-
dy on language attitudes and, on the other hand, from sociolinguistic
interviews. The data are investigated from a perceptual dialectology
perspective in order to unravel the language users’ understanding of
linguists’ concepts of e.g. rigsdansk (‘Standard Danish’) and jysk (‘Jut-
landic dialect’). For many decades on, language ideological questions
have been investigated in several locations in Denmark in the almost
exact same way. This article points out that investigating language ide-
ology can lead to unexpected results when the linguistic starting point
is adapted to the language users’ perception of the linguistic reality
around them. The article suggests that the standard language ideology
is not as prevalent as hitherto assumed by Danish sociolinguists, but
that there is an equally valued, Jutlandic language identity.

KEYWORDS: language ideologies; Standard Danish; Jutlandic; per-
ceptual dialectology
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Is English still a foreign language in
Denmark? A question of collective
linguistic identity

DORTE LONSMANN, JANUS MORTENSEN AND JACOB
THOGERSEN

Since the middle of the 19th century the Danish speech community has
been characterized by a strong national language ideology. From this
perspective, the idea of a shared Danish national identity is closely tied
to the Danish language: Danish is seen as the natural language in Den-
mark, and Danes can be recognized by the language they speak, name-
ly Danish. However, Denmark has always been a multilingual society,
and this is also the case today. A minority of the population primarily
or exclusively use languages other than Danish, and a large part of the
population master one or more languages in addition to Danish. For
the past 50 years, the most prominent of these other languages has been
English. Today, English is so common in Denmark that it is relevant to
ask whether English has in fact changed from being a lingua franca used
only in certain domains to being a commonly accepted and perhaps
even widely required second language in Denmark. In this article we
discuss whether the identity of the Danish speech community has chan-
ged from the end of the 1990s until today. Has the Danish speech com-
munity, ideologically speaking, moved — or is it in the process of moving
— away from a monolingual identity and towards a multilingual one in
which English sits alongside Danish as an unofficial second language?
We base our discussion on an analysis and synthesis of materials rela-
ted to five areas: 1) Official language policy initiatives; 2) Public service
media; 3) Pre-tertiary education; 4) Universities; 5) The business sector.
Methodologically, we rely on critical readings of key texts within the five
areas (primary sources as well as previous scholarly work), in some cases
combined with quantitative studies of discursive practices.

KEYWORDS: language and national identity; sociolinguistic change;
English in Denmark; language ideology; language policy
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NyS 63 — Temanummer:
Test, maling og vurdering

Undersogelse og vurdering af sprog har leenge vaeret en del den anvendte
side af sprogvidenskaben. Test og vurderinger bruges bl.a. i diagnosti-
cering af leese- og skrivevanskeligheder, vurdering af kognitive skader, i
andetsprogsundervisningen, i vurdering af jobegnethed osv.

Mens vi skriver dette, verserer en faglig diskussion af verdien og an-
vendelsen af Indenrigs- og Boligministeriets rapport om “andel born
med sproglige udfordringer efter endt dagtilbud”. En sidan diskussion
rejser vigtige sporgsmal for bade de forskere der udferer tests, dem som
anvender dem, og generelt om sprogvidenskaben som disciplin i nuti-
dens samfund. Vi ser fx diskussioner rejst om Avad man kan teste (teori
og operationalisering), Avordan man kan teste meningsfuldt (metode),
og hvad man kan konkludere pa baggrund af testene (generaliserbarhed,
gkologisk validitet) osv. Vi ser ogsé at der inden for anvendt og teore-
tisk sprogvidenskab i stigende grad geres brug af nye teknologier og
maélemetoder til at belyse sprogprocessering. Fx indsamles der fysiologi-
ske data sisom gjenbevagelser og pupiludvidelser, puls og kropstempe-
ratur i autentisk interaktion samt i eksperimenter.

Pa den baggrund er test, mdling og vurdering temaet for NyS 63. Det
underliggende formal med temanummeret er at afdekke hvad man te-
ster, hvordan og hvorfor man ger det og med hvilke implikationer.

Vi inviterer artikler som pa forskellige mader inddrager testning og
vurdering i deres undersogelsesdesign. Det kan fx vare inden for emner
som de navnte: diagnosticering af laese- og skrivevanskeligheder, vurde-
ring af kognitive skader, setningers grammatikalitet og processering af
dem, det kan fx vere inden for andetsprogsundervisning eller vurdering
af jobegnethed, og det kan vare artikler som anvender og diskuterer
fysiologiske data til at belyse sproglige og kommunikative fznomener,
men det er absolut ikke afgrenset til disse omrader.

Vi inviterer ogsé artikler som underseger, sammenligner eller disku-
terer forskellige tests, fx som diskuterer antagelser i forskellige test eller
sammenligner antagelser og resultater fra forskellige test.

Vi er ogsd interesseret i artikler som diskuterer anvendelse og impli-
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kationer af at anvende tests, fx i forlengelse af den diskussion af "bern
med sproglige udfordringer”, som vi nzvnte ovenfor.

Forslag, dvs. abstracts, til artikler pa mellem 300 og 500 ord indsendes
til nys.red@dsn.dk senest d. 1. september 2022. Forslagene kan vere
forfattet pa dansk, norsk og svensk. Filerne bedes navngivet som felger:
NyS63_Temanummer[forfatternavn]. En mailadresse bedes tilfgjes ne-
derst i forslaget.

Forslagene bliver bedemt i redaktionen, og alle forfattere bliver
kontaktet. De forslag der udvalges til eventuel publicering i temanu-
mmeret, gennemgér den szdvanlige redaktionsprocedure for artikler
til NyS, herunder bedemmelse af en anonym fagfelle. Artiklerne kan
have et omfang pé op til 45.000 anslag (ca. 20 sider), eksklusive littera-
turliste og noter. Deadline for artikler er 1. december 2022.
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