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En funktionel semantik funderet pa
okologisk psykologi

SIMON BORCHMANN

Artiklens udgangspunkt er at de etablerede sprogvidenskabelige beskrivelser
af meddelelser hverken er retvisende eller informative nir de anvendes pa
meddelelser der indgar i udovelsen af aktiviteter. Problemet lokaliseres til
de etablerede beskrivelsers semantiske og pragmatiske grundlag For at lose
problemet foreslds en semantik der er funderet pd den okologiske psykologis
teori om handlemuligheder (affordances). Den pragmatiske grundantagelse i den
alternative semantik er at meddelelser bruges til at dele verdier forstaet som
informationer om handlemuligheder. To basale semantiske strukturer postu-
leres. Den forste er en relation mellem en angivelse af en verdi, fx sydost, og
en identifikation af den made at skelne pa der skal anvendes i forstielsen af
den angivne vaerdi, fx vindretning. Den anden er en relation mellem en angivelse
af en veerdi, fx gydost, og en angivelse af betingelsen for vardien, fx 7 affen.
Pistanden er at disse to strukturer regulerer udformningen af meddelelser.
Denne alternative semantik muliggor en retvisende karakteristik og informativ
analyse af meddelelser der indgar i udovelsen af aktiviteter.

EMNEORD: affordances, funktionel semantik, meddelelsesstruktut, infor-

mationsstruktur

I denne artikel vil jeg beskrive to basale, men ikke desto mindre ube-
skrevne strukturer der regulerer udformningen af meddelelser i den
dagligsproglige sprogbrug. Jeg har tidligere (Borchmann 2015a, 2015b)
beskrevet de to strukturer med udgangspunkt i de etablerede beskrivel-
ser af naturlige sprogs meddelelsesstruktur (herefter EBSM). I denne
artikel vil jeg beskrive dem pa deres egne pramisser og som semantiske
strukturer der indgar i en overordnet meddelelsesfunktion.
Motivationen for at udvikle en ny semantisk beskrivelse er at der vi-
ser sig nogle uoverensstemmelser ndr man anvender EBSM pa medde-
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lelser der indgir i udevelsen af aktiviteter, og at uoverensstemmelserne
kan fores tilbage til EBSM’ semantiske grundlag, Det kan illustreres
med folgende paradigmatiske eksempel som jeg lobende vil forholde
mig til i artiklen:

1) it’s three thousand RVR
(CVR-transskription, Southwest 1248, National Transportation Sa-
fety Board 2007)

Ytringen stammer fra cockpittet pa et passagerfly i planlegningen af
indflyvningen forud for en landing der resulterede i en overskridelse af
landingsbanen med tab af menneskeliv til folge (National Transporta-
tion Safety Board 2007). Sekvensen ytringen indgar i, er folgende:

17:34:55.8 Kaptajn:  gotta have three thousand

17:34:57.1 Andenpilot: he sent me a dispatch message

17:35:00.3 Kaptajn:  okay

17:35:00.8 Andenpilot: and he said fair and three thousand RVR
17:35:03.4 Kaptajn:  alright it’s three thousand RVR we can do it

Med ytringen bekraftede kaptajnen at den aktuelle sigtbarhed (Run-
way Visual Range) pa landingsbanen 31C pd destinationen Chicago
Midway var 3000 fod, og at RVR-kravene for at lande pa 31C dermed
var opfyldt. Bekreftelsen var en del af grundlaget for beslutningen
om at forsege at lande pa 31C. Havde RVR-vardien vaeret 2800 fod
eller mindre, havde landingsbanen ikke vaeret tilgaengelig. Og da de an-
dre landingsbaner ikke var tilgzengelige pa grund af RVR-kravene, ville
kaptajnen have haft et grundlag for at valge en anden lufthavn med
de ekstraomkostninger det ville have pifort flyselskabet. Men alt an-
det lige med en mindre risiko for en overskridelse af landingsbanen;
for friktions- og vindforholdene pa 31C viste sig siden at vaere tet pa
marginerne for at flyet kunne ni at standse. Og det var medvirkende til
at en lille forsinkelse i kaptajnens aktivering af en bremseanordning pa
motorerne fik flyet til at overskride landingsbanen.

I henhold til den minimale konsensus inden for EBSM er ytringen
en tetisk setning og dermed emnelos (Kuroda 1972, Sasse 1987, Lam-
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brecht 1994, Kuroda 2005); der meddeles ikke information om noget
med den. I stedet karakteriserer man den siledes at den bruges til at
postulere eksistens (Sasse 1987) eller til at introducere en diskursrefe-
rent der sd efterfolgende meddeles noget om (Lambrecht 1994). Lige-
ledes karakteriseres ytringen ved at have a/l-new character (Kuno 1972,
Lambrecht 1994), dvs. at man angiveligt ikke kan skelne mellem de
informationsstrukturelle statusser af a) den vardi der angives med
”three thousand”, b) den afgrensede maengde af vaerdier der identifi-
ceres med udtrykket "RVR”; og ¢) den vardi der angives med tempus-
bejningen af verbet. Laseren bemarker at henvisningerne har nogle
ar pd bagen; men analyserne og karakteristikkerne anvendes igen og
igen og gengives 1 state of the art-artikler (fx Krifka & Musan 2012).
Ogsia 1de nyeste beskrivelser af tetiske satninger i dansk (Togeby 2003,
Hansen & Heltoft 2011) finder man dem.

Sa galt star det faktisk til. Disse misvisende funktionelle karakteri-
stikker og lidet informative analyser er en konsekvens af at man for-
udsatter at information er sandhedsbetingelser, og at praedikationen
er den grundleggende meddelelseskonstituerende struktur. En simpel
predikation er en tildeling af en egenskab, klasse eller rolle til en refe-
rent og omfatter en reference og et praedikat. Referencen til en entitet
gor det muligt at afgere om tildelingen af egenskaben, klassen eller
rollen er sand eller falsk (Gundel 2012). Nar man i EBSM mi anse
ytringer som 1 for emnelose, er det fordi man forbinder sxtningens
emne med det referentielle udtryk i pradikationen og antager at det
grammatiske subjekt typisk varetager denne opgave. Og nar man ma
bestemme ytringen som all-new, er det dels fordi man forbinder den
informationelle status giver med de referentielle udtryk i pradikationen,
dels fordi udtryksstorrelser som RI/R ikke anses for referentielle i en
setningskontekst som den aktuelle.

Fundamentet for disse semantiske antagelser er en epistemologi
hvor kognition og handling er adskilt, og en hermed forbunden prafe-
rence for sprogbrug hvor taleren afbilleder sagforhold, og hvor lytte-
ren er tilskuer til det der afbildes (Borchmann 2015b). Det er et legitimt
valg at basere en beskrivelse pd et hjorne af sprogbrugen; problemet
opstir nar sidanne beskrivelser fremsattes som generelle beskrivelser
af meddelelsers form, funktion og virkning.
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De uoverensstemmelser jeg har pavist, peger pa at der er behov for
en semantik der kan danne grundlag for beskrivelser af meddelelser
der indgar i udovelsen af aktiviteter, fx at lande et fly, og hvor lytteren
udover den aktivitet meddelelsen relaterer sig til semantisk. En sidan
beskrivelse kalder pa et nyt epistemologisk grundlag. Den okologiske
psykologi adskiller sig netop fra ovennavnte epistemologi ved at an-
tage at kognition og handling ikke kan adskilles, og at information er
information om handlemuligheder. Den forekommer derfor at have et
seetligt potentiale som grundlag for en retvisende og informativ beskri-
velse af sprogbrug der indgir 1 udevelsen af aktiviteter, og af naturlige
sprog som redskab til at dele information. Den semantiske beskrivel-
se der prasenteres, er baseret pa teorien om handlemuligheder. Den
grundleggende antagelse er at udevere af aktiviteter bruger sproget til
kommunikere om handlemuligheder.

I forste sektion redegores der for det teoretiske grundlag for beskri-
velsen. I anden sektion afgrenses det empiriske grundlag for beskrivel-
sen. I tredje sektion folger s beskrivelen af to semantiske strukturer
der indgir i en overordnet meddelelsesfunktion. Der afsluttes med en
sammenfatning.

1 TEORIEN OM AFFORDANCES SOM GRUNDLAG FOR
EN SEMANTIK
1.1 Sprog og formal
I problematiseringen af EBSM har jeg henvist til deres semantiske og
epistemologiske grundlag. Det skal derfor fremhzaves at det ikke er de
begreber og antagelser der udger grundlaget, jeg problematiserer, men
det at man anvender disse begreber og antagelser som grundlag for be-
skrivelser af meddelelsers generelle form, funktion og virkemade. Jeg
er altsd ikke ude i et sprogfilosofisk, epistemologisk xrinde. Mit arinde
er sprogvidenskabeligt, og den erkendelsesinteresse der styrer det vi-
denskabelige arbejde jeg prasenterer nogle resultater af, er retvisende
og informative beskrivelser af meddelelser i dagligsproglig sprogbrug;
Den sprogvidenskabelige tilgang er funktionel. Denne karakteristik er
vag og dxkker over flere forskellige tilgange. I denne artikel vil jeg
imidlertid holde mig til en bred karakteristik fordi den muliggor en
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sammenligning mellem antagelser i den semantik EBSM er baseret pa,
og den semantik jeg udvikler. Den grundleggende antagelse i en funk-
tionel tilgang er at sproglige former er bestemt af det sproget bruges
til. I overensstemmelse hermed anvendes en teleologisk forklarings-
model. Det indebarer at udgangspunktet for en semantisk beskrivelse
er et svar pé folgende to pragmatiske sporgsmal: 1) Hvilke formal tje-
ner den dagligsproglige sprogbrug? og 2) hvilke opgaver skal et sprog
varetage for at tjene disse formal? Argumentativt er svarene pd sporgs-
mil 1 og sporgsmil 2 henholdsvis en hypotese og en deduktion ud fra
hypotesen.

Nir den grundleggende antagelse formuleres si bredt, kan man med
en vis ret sige at den deles af den semantik EBSM er baseret pa. Det er
ganske vist ikke altid at svaret pa sporgsmalet om formalet ekspliciteres
1 de semantiske beskrivelser det indbefatter; men der findes eksplicite-
ringer. Nedenstdende eksplicitering er udvalgt med omhu fordi Straw-
son netop anvender en teleologisk forklaringsmodel og netop afleder
antagelsen om praedikationen som en basal semantisk struktur ud fra
et generelt formal:

One of the main purposes of language is the purpose of stating facts about
things and persons and events. If we want to fulfill this purpose, we must have
some way of forestalling the question, “What (who, which one) are you talking
about?’ as well as the question, ‘What are you saying about it (him, her)?” The
task of forestalling the first question is the referring (or identifying) task. The
task of forestalling the second is the attributive (or descriptive or classificatory

or ascriptive) task. (Strawson 2004 (1950))

Den struktur de to beskrevne relaterede opgaver udgoer, svarer til pre-
dikationen: en reference og en tildeling af en egenskab, klasse eller
rolle til referenten. Da antagelsen om denne struktur er afledt af for-
milet, og da antagelsen blokerer for en retvisende funktionel karakteri-
stik og informativ analyse af ytringer som (1), indikerer det altsa — idet
jeg antager at beskrivelsen er konsistent — at svaret pa det pragmatiske
sporgsmal om formalet, ”stating facts about things and persons and
events”, er forkert, og at der ma findes et nyt svar. I hvert fald nar det
drejer om sprogbrug som den cockpitinteraktionen er et eksempel pa.
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Nu har jeg ganske vist tilkendegivet at jeg ikke er ude i et filosofisk
arinde, men det er ikke si nemt at give et svar pa dette sporgsmal uden
at forholde sig til ontologiske og epistemologiske sporgsmal; man skal
jo ikke teenke leenge over Strawsons svar, for det bliver klart at det inde-
bzrer nogle antagelser om hvad verden er, og hvad det er vi perciperer
(’things and persons and events”), og hvad viden og information er
(’facts”). Det gzelder ogsi det alternative svar jeg foresldr:

Et af hovedformalene med et sprog er at dele vardier.

Dette svar er baseret pa nogle antagelser om hvad det er vi perciperer,
og hvad viden og information er. Disse antagelser adskiller sig fra dem
Strawsons svar indebzrer. Dette problem omgas ved at betragte uover-
ensstemmelserne som et resultat af en forskel i perspektiv. Det antages
siledes at sproget kan undersoges under flere perspektiver, og at det
ene ikke udelukker det andet. Det er derfor at jeg i formuleringen af
formadlet — ligesom Strawson — angiver at det er et blandt flere andre
hovedformal. Et perspektiv kan imidlertid have storre forklaringsvardi
end et andet for nogle omrader af sprogbrugen. Og min pastand er sa
at resultaterne af en undersogelse af sprog i det perspektiv jeg anleg-
ger, har storre forklaringsveardi for et bestemt omride af sprogbrugen
end resultaterne af en undersogelse i det perspektiv man anlegger i
den semantik EBSM er baseret pd.

I det folgende afsnit beskrives de teoretiske antagelser som mit svar
pé det pragmatiske sporgsmal om formalet er baseret pa. I sektion 2
indskrenkes det omrade af sprogbrugen jeg havder at beskrivelsen har
en forklaringsvaerdi i forhold til.

1.2 Handlemuligheder og information

Den semantiske beskrivelse der prasenteres, er baseret pd den okolo-
giske psykologis teori om handlemuligheder og det begreb om infor-
mation der knytter sig til den: Begrebet vaerdi’ i formalsbestemmelsen
ovenfor er simpelthen en pragmatisk, kommunikationsorienteret til-
lempning af dette begreb. I det folgende skal teorien beskrives med
serlig henblik pd dens potentiale som grundlag for en semantik. Ter-
men zerd; vender jeg tilbage til 1 afsnit 1.3.
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1.2.1 Handlemuligheder

Hvis man betragter semantikken som en beskrivelse af relationen mel-
lem sprog og verden, er det ikke uvasentligt hvordan dem der bruger
sproget, perciperer verden. Den okologiske psykologi er netop kende-
tegnet ved en sxrlig tilgang til perception: I stedet for at tage udgangs-
punkt i vores sanseapparat tages der udgangspunkt i den verden vi ma
forholde os til perceptuelt 1 og med at vi lever. Rationalet bag er evolu-
tionart: Vores perceptuelle evne er et resultat af det selektionspres der
oves pi vores art; den er vores tilpasning til det miljo vi lever 1.

Den grundleggende antagelse i den okologiske psykologi er at det
vi perciperer, er de handlemuligheder — til fordel eller ulempe — mil-
joet tilbyder i forhold til de evner vi besidder som organismer (Gibson
1986). Disse handlemuligheder kaldes affordances'. Et eksempel pd en
handlemulighed er den mulighed for at sidde ned en stol kan tilbyde.
Det interessante ved affordance-begrebet i semantisk sammenhang er
dels at handlemuligheden er relativ til den der perciperer, dels at per-
ceptionen af handlemuligheden er uathangig af kategoriseringen af
genstanden. Hvad det forste angir, beror sid-ned-barhed pa bestemte
egenskaber ved en overflade, bl.a. at den er plan, flad, udstrakt og fast
og har en bestemt hojde. Disse egenskaber kan anses for fysiske egen-
skaber hvis de males med de skalaer og standardenheder man anven-
der i fysikken. Som en handlemulighed m4 de imidlertid males relativt
béde til organismens art og til individer af arten. Et radyr perciperer
ikke ovennavnte fysiske egenskaber som sid-ned-barhed, og det gor et
menneske heller ikke hvis hojden ikke svarer til menneskets knahgjde.
Gibsons pointe er vel at marke ikke at der ikke er sidan noget som
en observatoruathengig, fysisk verden, og heller ikke at den verden
organismer forholder sig til, er en indre, privat verden. Pointen er at
organismer basalt set ikke perciperer verden i fysikkens dimensioner
(abstrakt tid og rum) og enheder (fx lysar og atomer), men i de dimen-
sioner og enheder der er relevante for deres liv. Den verden menne-
sker lever 1 og forholder sig til perceptuelt, beskriver Gibson med det
okologiske begreb niche, og han foreslir sa at betragte en niche som en
mengde handlemuligheder.

1 Jeg veelger her at oversatte affordances til handlemuligheder da Gibson selv bruger udtrykket
action possibilities.
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Hvad perceptionens uathangighed af kategoriseringen angar, galder
det at man ikke behover at kunne kategorisere stolen for at kunne per-
cipere de handlemuligheder den tilbyder. Gibson skriver:

The fact that a stone is a missile does not imply that it cannot be other things as
well. It can be a paperweight, a bookend, a hammer, or a pendulum bob. It can
be piled on another rock to make a cairn or a stone wall. These affordances are
all consistent with one another. The differences between them are not clear cut,
and the arbitrary names by which they are called do not count for perception. If
you know what can be done with a graspable detached object, what it can be used
for, you can call it whatever you please.

The theory of affordances rescues us from the philosophical muddle of assu-
ming fixed classes of objects, each defined by its common features and then
given a name. As Ludwig Wittgenstein knew, you cannot specify the necessary and
sufficient featutres of the class of things to which the name is given. They have
only a ”family resemblance.” But this does not mean you cannot learn how to
use things and perceive their uses. You do not have to classify and label things in

order to perceive what they afford. (Gibson 1986: 134)

I de referencesemantikker EBSM er baseret pa, er det karakteristisk at
der er overensstemmelse mellem perception og kategorisering af gen-
stande: Verden bestdr grundleggende af fysiske genstande (forsteor-
densentiteter) vi kan referere til og kategorisere ved pradikation, og det
er ogsa disse genstande vi perciperer (se fx Lyons 1977: 442-443). Med
teorien om handlemuligheder driver Gibson derimod en kile ned mel-
lem perception og kategorisering; som det fremgir af citatet, forankres
perceptionen i den praktiske, brugsorienterede omgang med verden.
Men samtidig, og nok bemarkelsesvardigt i denne sammenhang, dri-
ver Gibson altsd ogsd en kile ned mellem perception og sprog: Det vi
har navne for, er ikke det vi perciperer. Denne adskillelse er mere ge-
nerelt formuleret 1 folgende refleksion der optrader i forlengelse af et
afsnit hvor Gibson fremstiller sit okologiske alternativ til den klassiske
fysiske beskrivelse af verden:
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Everything in the above paragraph has long been known implicitly by practical
men — the surveyors of the earth, the builders, and the designers of the environ-
ment. It is tacit knowledge (Polanyi, 1966). This description is superior because
it is appropriate to the study of the perception and behavior of animals and men

as a function of what the environment affords. (Gibson 1986: 22)

Den viden vi besidder i og med at vi kan percipere, udnytte og skabe de
handlemuligheder et miljo tilbyder, anser Gibson altsa for tavs.

1.2.2 Information. 1 teorien om handlemuligheder er information infor-
mation oz handlemuligheder; det er de egenskaber ved miljoet der gor
at vi perciperer handlemuligheder. Information er altsa ikke noget der
er 1 hovedet pa os eller transporteres fra en bevidsthed til en anden.
Information omgiver os; det er alt det som bla. det omgivende lys,
den omgivende lyd og lugt og beroringer formidler om verden. Disse
stimuli varierer kontinuerligt i og med vi bevaeger os, og i og med gen-
stande og substanser omkring os bevager sig. Det vi oplever, er med
andre ord et flux (James 1890, Gibson 1986). Det afgorende i den oko-
logiske tilgang er at disse stimuli ikke desto mindre har struktur, dvs.
at der er noget der et snvariant i den kontinuerlige variation. Og det er
ifelge Gibson disse strukturer der er informationsbzrende. Gibsons
antagelse er s at det er sadanne strukturer vi perciperer, og at vi gor
det direkte, dvs. uden medierende begrebslige reprasentationer. Denne
relation mellem information og handlemuligheder beskrives sidan at
information specificerer handlemuligheder. Det betyder dels at relationen
er lovmeessig, dels at det er en en-til-en-relation. Det sidste skal forstas
sadan at information der specificerer en handlemulighed, udgor en en-
hed. Mens det kan veare fristende at anse egenskaber som plan, flad
og stiv som noget der specificerer sid-ned-barhed, peger Gibson pi at
sddanne benavnelige egenskaber blot er delvise abstraktioner fra en rig
perceptuel enhed.
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1.2.3 Affordancebegrebets potentiale som grundlag for en semantik. Som Gib-
son fremstiller teorien om handlemuligheder, synes den altsa ikke at
have relevans for en semantisk beskrivelse. Slet ikke endda. Hvad man
imidlertid skal bemzrke, et at Gibson i citatet om stenen ovenfor fak-
tisk forudsatter at vi bruger sproget til at benzvne genstande, og at
ord er betegnelser for klasser af genstande. Ogsd Polanyi, som Gibson
henviser til i citatet om tavs viden, synes at tage udgangspunkt i sidan
en semantik (Polanyi 1966: 5-6). Den centrale pointe i den okologiske
funderede semantik jeg prasenteret, er at Gibsons adskillelse af hand-
lemuligheder og sprog er baseret pa den antagelse at vi bruger sproget
til at benzvne fysiske genstande og kategorisere dem. Derforuden er
adskillelsen et resultat af at Gibson kun i meget begranset omfang
inddrager redskabsmedieret adfaerd. Det er siledes min pastand at vi
(ogsd) bruger sproget til at kommunikere om handlemuligheder, og at
alt hvad vi behover at gore for at vise det, er at opgive den ide at vi
generelt bruger sprog til at benaevne fysiske genstande og kategorisere
dem, og at undersoge sprogbrug der indgar i redskabsmedierede, ma-
terielle aktiviteter.

At affordancebegrebet har et potentiale i en semantisk beskrivelse,
kan illustreres med eksempel (1). Det piloterne kommunikerer om 1i
planlegningen af indflyvningen, er netop handlemuligheder pa godt
og ondt. Faktisk angiver Gibson selv sigtbarhed som et eksempel pa
en handlemulighed: ”Air (...) When illuminated and fog-free, it affords
visual perception” (Gibson 1986: 130-131). Relationen mellem den ak-
tuelle sigtbarhed (RVR) pa landingsbanen 31C og lyden #hree thousand
RI7K er ganske vist medieret af en rakke redskaber, herunder milein-
strumenter og sproglige strukturer. Men det @ndrer for det forste ikke
pé den aktuelle sigtbarheds status som en handlemulighed pa godt og
ondt for piloterne — en handlemulighed de er nedt til at percipere af
hensyn til det tilsigtede udfald af indflyvningen. For det andet galder
det dels at piloterne vil vare i stand til at percipere denne handlemu-
lighed under selve indflyningen til 31C, dels at vi ikke pd forhdnd kan
afvise at de faktisk perciperer den bestemmelse af handlemuligheden
den sproglige udtryksform #hree thousand RK1”K udgoer, direkte, dvs. uaf-
haengigt af mentale reprasentationer.
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Eksempel (1) taler for affordancebegrebets relevans for en semantisk
beskrivelse, men peger samtidig pd en tilsyneladende uoverensstem-
melse mellem den redskabsmedierede relation mellem information og
handlemuligheder og den okologiske psykologis antagelse om en spe-
cifikationsrelation mellem information og handlemuligheder. Denne
uoverensstemmelse har jeg tidligere negligeret (se Borchmann 2015a,
2015b). Og det er en fejl. Hvis man vil basere en semantik pa teorien
om handlemuligheder, md uoverensstemmelsen oploses. En sidan op-
losning er dog ikke mulig inden for denne artikels rammer. Her vil jeg
begraense mig til en tillempning af den redskabsmedierede relation til
specifikationsrelationen med udgangspunkt i to af den okologiske psy-
kologis egne begreber, nemlig opsamling af information og perceptuel
lering,

1.2.4 Opsamling af information og perceptuel lering. 1 henhold til den okolo-
giske psykologi er perceptionen aktiv. Det er altsd ikke sidan at stimuli
regner ned over hovedet pa os sd at sige; vi opseger information for at
guide vores handlinger og opnd kendskab til vores omgivelser (Gibson
& Pick 2000: 20), fx drejer vi hovedet for at se om der er cyklister bag-
ude pi cykelstien, og vi stikker hdnden ind under en vandstrile for at
marke hvor varmt vandet er. Denne aktive perception kaldes gpsamling
af information (information pick up) (Gibson 19806). Begrebet opsamling
af information indebzrer at det vi perciperer med, ikke er et sanseot-
gan, fx et oje; det er et oje 1 en muskulatur i et hoved pé en hals der er
en del af en krop med lemmer — med alle de muligheder det giver os; vi
kan g rundt om noget, tage det op og dreje det i handerne, banke pa
det osv. Denne helhed kaldes et perceptuelt system (perceptual system) og er
en evne til at uddrage invarianser af et flux, herunder skelne variationer
(Gibson 1969, Gibson 1986, Gibson & Pick 2000, Adolph & Kretsch
2015). Som det fremgik af 1.2.1, er denne evne et resultat af evolu-
tionen; det er fylogenetisk set vores tilpasning til miljget. Det unikke
ved denne evne er at den ontogenetisk set kan forfines i det uendelige
1 det aktive mode med miljeet, herunder gennem vejledning af om-
sorgspersoner (Gibson 1969, Gibson & Pick 2000, Zukow-Goldring
& Arbib 2007). Det er denne forfinelse termen perceptuel lering daekker
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over. Perceptuel lering er en afstemning (attumement) af det perceptuelle
system til nichen.

Begreberne opsamling af information og petrceptuel lering er af
afgerende betydning for semantikkens fundering i teorien om handle-
muligheder fordi de indebarer muligheden for at ovede udovere af ak-
tiviteter perciperer sproglige bestemmelser af handlemuligheder som
enheder og ikke som delvise abstraktioner (se 1.2.2). Dernxst peger
de os i retningen af en alternativ forstaelse af begreber og af sprogets
opgaver 1 udovelsen af aktiviteter. Denne mulighed og den alternative
forstdelse af begreber er grundlaget for at beskrive den redskabsmedi-
erede relation som en tilnermelse til en specifikationsrelation. Det er
saledes min péstand 1) at sproglige bestemmelser af handlemuligheder
er perceptuelle enheder, og 2) at sidanne bestemmelser kan opsamles
direkte. Sddanne bestemmelser kalder jeg R-specifikationer hvor R stir

for redskabsmedierede. Argumenterne for denne tillempning folger
her.

1.2.5 R-specifikationer— en tilnarmelse til specifikationsrelationen. Nar man ka-
rakteriserer relationen mellem den aktuelle sigtbarhed pa 31C og lyden
three thonsand RIVR som medieret, anlegger man et tredjepersonsper-
spektiv; man haver sig op over piloterne og danner et abstrakt scenarie
der omfatter bade den aktuelle sigtbarhed pa 31C og lyden #hree thou-
sand RIVR. Nar der er tale om en opsamling af information, ma man
imidlertid anlegge et forstepersonsperspektiv, dvs. piloternes. I dette
perspektiv er de relevante sporgsmil: Hvilken information opsamler
piloterne, og ma de opsamle i omgivelserne for at handle hensigts-
maessigt, og hvilke stimuli omgiver dem? Den information piloterne
opsamler og méd opsamle, er information om sigtbarheden pd 31C; den
eneste kilde til information om sigtbarheden i de stimuli der omgiver
dem, er grafik (dispatcherens meddelelse der vises pa et display) og
lyd. Man kan godt havde at den perception af sigtbarheden piloterne
har under selve indflyvningen til 31C, adskiller sig fra perceptionen af
lyden three thonsand RI”R. Men hvis man havder at den forste er rigere
og mere enhedslig end den sidste, far man problemer med at afgrense
perceptionen som en perception af en specifikation af en handlemu-
lighed: Ud fra hvilke kriterier er perceptionen af sigtbarheden under
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selve indflyvningen rigere og mere enhedslig? Maske nok ud fra wste-
tiske, men ikke ud fra okologiske, funktionelle kriterier. Mit argument
er at man kun kan afgrense perceptionen som enhed ved henvisning
til handlemuligheden. Og det eneste kriterium for at handlemuligheden
er perciperet, er den handling der er guidet af information om handle-
muligheden — i piloternes tilfzlde deres forseg pd at lande pa 31C. Det
der gor de stimuli som lyden #hree thousand R17R udger, til en perceptuel
enhed, er altsa at perceptionen af dem er en nedvendig og tilstrakkelig
betingelse for perceptionen af handlemuligheden, og at der er ydre
kriterier for at handlemuligheden er perciperet.

I henhold til begrebet perceptuel leering er det man leerer nar man lae-
rer at opsamle information, at skelne. Ndr et barn laerer at kravle, leerer
det bl.a. at skelne de afstande mellem to tilstodende platforme der til-
byder kravle-over-barhed, fra de afstande der ikke gor (Adolph 2008).
Det barnet tilegner sig ved denne leringsproces, er hverken en mental
reprasentation eller et mentalt sprog, men en aktivitetsspecifik (Adolph
2008) evne til at skelne handlemuligheder i de omgivne stimuli. Noget
tilsvarende galder piloterne: Den perceptuelle lering deres adfaerd i
planlegningen af indflyvningen er et tegn p4, er en tilegnet evne til at
skelne mellem sigtbarheder som specifikationer af handlemuligheder
i en indflyvning. Det er heller ikke en mental model eller et mentalt
sprog; under selve indflyvningen skal piloterne kunne se landingsba-
nen fra en bestemt hojde, og hvis de ikke kan, skal de afbryde land-
ingen. Hele det system af redskaber og handlinger kommunikation om
sigtbarhed udgoer, er motiveret af og konstrueret under hensynet til
denne basale, ikkesproglige evne: visuel perception af en landingsbane
1 en given hojde over landingsbanen pa en given afstand under givne
vejrforhold. Uden denne evne intet system og ingen forudsatninger
for at bruge de redskaber det omfatter, hensigtsmassigt. For sd vidt
har Gibson ret 1 sin grundantagelse om at perception gar forud for
sprog, udtrykt i det pregnante diktum Perceiving precedes predica-
ting” (Gibson 1986: 260). Men den opfattelse af begreber og sproglige
udtryks betydning diktummet er baseret p4, er forkert. Det der ud fra
ideen om perceptuel lering ma vare kriteriet for at vi har tilegnet os
et begreb, fx det begreb vi pa dansk bl.a. bruger udtryksformen afszand
om, er ikke at vi har tilegnet os en mental reprasentation, men at vi
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ud fra ydre kriterier at demme er i stand til at skelne en mzngde af
specifikationer af handlemuligheder i de omgivne stimuli, fra andre
mengder af specifikationer af handlemuligheder i de omgivne stimuli.
Barnet der kravler ud over en dyb forsenkning mellem to tilstedende
platforme og falder ned og slir sig fordi afstanden mellem de to plat-
forme er for stor, kan ikke meningsfuldt siges at have tilegnet sig det
begreb vi bla. bruger udtryksformen afstand om. 1 henhold til ideen
om perceptuel lering er et begreb altsd ikke en mental reprasentation
der overfores fra en person til en anden, men ganske simpelt en evne
til at skelne. I den semantiske beskrivelse der prasenteres, kaldes den
aktivitetsspecifikke evne til at skelne mellem specifikationer af hand-
lemuligheder i en mangde af specifikationer af handlemuligheder, fx
sigtbarhed 1 aktiviteten flyvning, for en mdde; og det skal forstis som en
tilegnet mdde at regulere handling og opmarksomhed pa (Reed 1996:
176-177).

Denne opfattelse af begreber har ogsi nogle konsekvenser for for-
stdelsen af sproglige udtryks betydning. I udevelsen af aktiviteter bru-
ges sproglige udtryk ikke forst og fremmest til at overfore mentale
reprasentationer, men til at regulere opmearksomhed. En udtryksform
som RI“R er et redskab til at henlede opmarksomheden pa en afgran-
set meengde af specifikationer af handlemuligheder — en instruks til lyt-
teren/leseren om at anvende sin evne til at skelne mellem disse speci-
fikationer. En udtryksform som #hree thousand er et redskab til at skelne
specifikationer af handlemuligheder inden for en afgrenset mangde
af specifikationer af handlemuligheder. Hvis man forstir begreber og
sproglige udtryks mening pa denne made, kan man havde at sproglige
bestemmelser af handlemuligheder opsamles direkte, dvs. uathaengigt
af mentale reprasentationer.

Pa disse punkter er der altsd en lighed mellem den redskabsmediere-
de relation og specifikationsrelationen. Der hvor den redskabsmediere-
de relation adskiller sig, er med hensyn til lovmassigheden. Relationen
mellem en redskabsmedieret bestemmelse af en handlemulighed og
handlemuligheden er ikke lovmassig. Man kan anfore at vi udformer
instrumenter saledes at der er en kausal relation mellem bestemmelsen
af handlemuligheden og selve handlemuligheden, og at vi ligeledes be-
streeber os pa at udforme tegnsystemer der gor det muligt at bestemme
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handlemuligheder prezcist og korrekt, ligesom vi sanktionerer upracis
og ukorrekt sproglig bestemmelse af handlemuligheder. Vi forsoger
med andre ord at konstruere og opretholde en lovmessig relation.
Men det gor ikke relationen lovmaessig i streng forstand: Instrumenter
kan vaere upracise og misvisende, og sproglige bestemmelser kan veare
upracise og ukorrekte.

Af disse grunde bruger jeg termerne R-specificerer og R-specifikation
om en redskabsmedieret bestemmelse af en handlemulighed. R angi-
ver at relationen er medieret af et redskab, og at den kun er tilnermet
lovmzssig. R modificerer de okologiske psykologiske termer specificere
og specifikation sdledes at de begraenser sig til at dekke over en relation
der er kendetegnet ved at vare en en-til-en-relation, dvs. at specifika-
tionen er en perceptuel enhed, og ved at vaere direkte, dvs. at specifika-
tionen kan opsamles uathangigt af mentale representationer.

Med beskrivelsen af den okologiske psykologi og tillempningen af
specifikationsrelationen er forudsaztningerne for beskrivelsen af ter-
men verdi til stede.

1.3 VVardier

Det skelsxttende ved den okologiske psykologi i forhold til den epi-
stemologi EBSM er baseret pa, er at den ikke beskriver vores straben
efter mening (Bartlett 1932) som et forseg pé at etablere og fremsatte
fakta (facts), men som en straeben efter vaerdier (values). Det er en kon-
sekvens af det ekologiske perspektiv og det hermed forbundne begreb
niche; dermed bliver det vi eftersporger og forseger at tilvejebringe og
realisere, det der er af vardi for vores liv. Nu dzkker liv imidlertid over
mange og meget forskellige former for menneskelig adferd; og det er
forskelligt fra aktivitet til aktivitet hvad der mere specifikt udgor en
veerdi. I den semantik der prasenteres her, loses dette problem ved at
anvende aktiviteten som en model af nichen. I det folgende afsnit af-
graenses brugen af ordet aktivitet, og derefter folger en redegorelse for
den sarlige brug af ordet verdi 1 svaret pa det pragmatiske sporgsmil
om formalet.
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1.3.1 Aktiviteter. 1 den okologiske funderede semantik defineres en ak-
tivitet som en organisering af vardiregulerede (Hodges & Baron 1992,
Hodges 2007, Hodges 2009), redskabsmedierede (Vygotsky 1978) ma-
terielle handlinger med henblik pa at opna et tilsigtet udfald. Det om-
fatter fx at lande et fly, afgive skud med en riffel mod et byttedyr, samle
svampe til et maltid, harpunfiske, dykke med flaske, brygge ol, spille
bridge, kore landevejscykellob, flyve dragefly, kore til arbejde i bil, tage
et kreditforeningslan og en ufattelig mangde andet.

For samtlige disse aktiviteter gelder det at de sigter pd at opnd et be-
stemt udfald. Fx er det tilsigtede udfald af at afgive skud med en riffel
mod et byttedyr at skuddet er dracbende, dvs. at byttedyret bliver ramt
saledes at det ikke er i stand til at flygte uden for skyttens rekkevidde,
og at det dor inden for en tidsramme af ca. to minutter. Det afgorende
i den okologisk funderede semantik er at udfaldet er materielt og ik-
kesprogligt. Nér det er afgerende, er det fordi det er 1 kraft heraf at der
er ydre kriterier for forstielsen af et udtryk. Fx er piloternes forseg pa
at lande pd 31C kriteriet pa forstaelsen af udtrykket #hree thonsand R1/7R.
Sprog anses med andre ord udelukkende for at veere et middel til et
mdl. I indflyvningen er sprogbrugen et middel til at sikre at man overle-
ver landingen, og ikke et mal i sig selv. Denne materielle, ikkesproglige
ramme tjener samtidig som en forklaring pd hvordan sociale restriktio-
ner pa brugen af udtryksformer kan opstd. De materielle, ikkesprog-
lige handlinger og udfaldet af dem er grundlaget for dannelsen og sta-
biliseringen af semantiske restriktioner, ligesom det i sidste instans er
ved henvisning til det materielle, ikkesproglige udfald af aktiviteter at
restriktionerne kan legitimeres og brugen af udtryk kan sanktioneres.

Termen verdiregulerede kommer fra Hodges’ teori om vardirealise-
ring. Ifelge Hodges er verdier grundleggende for de aktiviteter en
niche omfatter; de er bestemmende for udvalgelsen, koordineringen
og revideringen af mal og handlemuligheder (Hodges 2007). Vardier
har altsa forrang for mil ligesom det i sidste instans er dem der styrer
tolkningen af specifikationer af handlemuligheder som handlingsvej-
ledninger. Fx er sikkerhed en dominerende verdii planlegningen af en
indflyvning. Denne veardi styrer tolkningen af angivelsen af en RVR-

2 Denne fremstilling er baseret pa Borchmann (2015b) og omfatter direkte gengivelser af for-
muleringer.
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veerdi som en handlingsvejledning, og denne tolkning kan foranledige
en revidering af malet med indflyvningen, at lande pa Chicago Midway
31C.

Termen msedieret 1 redskabsmedieret kommer fra Vygotsky (1978: 26).
I sammensatningen bruges den om den gensidige athengighed mel-
lem redskaber og aktiviteter: redskabernes udformning er bestemt at
aktiviteten, og udevelsen af aktiviteten er betinget af redskaberne.

1.3.2 Vardier. 1 den okologisk funderede semantik kaldes en invari-
ans der R-specificerer en handlemulighed, en verdi. Et eksempel pa en
verdi er den RVR-veardi pa 3000 fod der meddeles 1 planlegningen af
indflyvningen. Da Hodges bruger termen »erdi om noget andet, kan
det forekomme uhensigtsmassigt at kalde R-specifikationer for var-
dier. Men der er vasentlige grunde til ikke desto mindre at gore det.
For det forste bruger man i dagligsproget netop udtrykket serdi om
opsamlede informationer om handlemuligheder som en RVR pi 3000
fod. For det andet er der det forunderlige ved den okologiske psykologi
at observatoruathengige, fysiske, mélbare tilstande som sigtbarheder
faktisk er verdier i etisk, normativ forstand. Det er konsekvensen af
at legge det okologiske begreb niche ned over en fysisk beskrivelse
af verden; dermed akvivaleres den matematiske, deskriptive brug af
termen verd; med den etiske, normative: I udovelsen af en aktivitet er
de R-specifikationer af handlemuligheder der opsamles, per definition
handlingsvejledende. RVR-vardien 3000 fod #isiger kaptajnen at for-
soge at lande pa Chicago Midway 31C. Hvis kaptajnen ikke handler i
overensstemmelse med det vardien tilsiger, er det moralsk angribeligt.

Et anskueliggorende cksempel pd denne forunderlige xkvivalens
mellem fysik og etik finder man i nedenstiende udveksling mellem ja-
gere 1 en debattrdd pa internettet. Den der begynder traden, indleder
med en beretning om en jagt hvor han har skudt to radyr. Han beretter

bl.a.:

Bukkelammet (etdrsbukken) blev skudt pa ca. 344m afstand, malt vha. afstands-

maler (...) Spisbukken [sic] faldt for en god bladkugle pa 477m afstand ogsd malt
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vha. afstandsmiler. (www.jagtdebatten.dk, den 1. april® 2012, hentet ned den 19.
februar 2016)

Angivelserne af de veardier afstandsmaleren viste ved afgivningen
af skuddene, modes med folgende fordemmelser: “svineri”, “foj”,
"FORKASTELIGT”, “usmagelig”, “ikke ansvatligt”, “uforsvarligt”,
“helt utilstedelig”, ”sgu IKKE iorden”, ”inhuman jagt”, ”du skulle
skamme dig” og ”’skam dig” (www.jagtdebatten.dk, hentet ned den 19.
februar 2016). Problemet er at afstandene 344 meter og 477 meter i
henhold til de generelle vaerdier der regulerer aktiviteten, ikke tilbyder
den handling jegeren udforte. Disse vardier foreskriver bla. at man
minimerer risikoen for anskydning, og risikoen for at anskyde dyret
nir man skyder pd disse afstande, er for stor. De malte vardier 344 og
477 meter tilsiger siledes jegeren at undlade at skyde eller bevage sig
nermere byttet.

Den tredje og sidste grund til at anvende udtrykket verdi er at vi
streber efter at tilvejebringe R-specifikationer af handlemuligheder, og
at vi derfor kan formodes at anse dem for vardifulde. Det er de to
nzvnte verdier gode eksempler pa: At vi har udviklet transmissometre
og afstandsmalere, er netop et udtryk for denne straeben efter at tilveje-
bringe vardier.

Nir der er taget udgangspunkt i malbare fysiske vardier, er det vig-
tigt at tilfoje at affordancebegrebet omfatter handlemuligheder der er
resultatet af menneskelig aktivitet. Gibson er selv opmarksom pé dette
forhold (Gibson 1986: 130). Men hvad han ikke kommer ind pa, er den
andring af selektionspresset denne @ndring af nichen indebzrer (Dea-
con 1997, Odling-Smee et al. 2003, Harder 2010), og det forhold at en
del af disse nye handlemuligheder beror pa social mellemkomst i form
af kollektiv tildeling af statusfunktioner (Searle 1995, Harder 2010).
Siledes omfatter verdier ogsd prisen 699 kr., hastighedsgrensen 70
km/t, en 4-3-3-3-fordeling i bridge, renten 2 % i optagelsen af et real-
kreditlan og 9.280 personlige stemmer ved et folketingsvalg. Talvardier
er illustrative for sammenligningen af den okologiske og den fysiske
beskrivelse af verden; men begrebet verdi omfatter vel at marke en-

3 Det var ikke en aprilsnar. Skulle lzseren undre sig over datoen, kan det anfores at jagten fore-
gik i Skotland.
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hver specifikation af en handlemulighed der kan angives med sproget
eller et andet redskab, fx en svamps bitre smag, en avocados bledhed,
sidevind i et landevejscykellob, luftsusen i et sir ved forstehjalp, rust-
frit stdl som en skrues materiale i et monteringsarbejde og fravaret af
cyklister bagude pa cykelstien ved hejresving 1 bil.

Denne brug af termen verdi betyder ikke at jeg afstar fra at bruge
Hodges” begreb om verdier. Der er behov for begge begreber i en
retvisende og informativ beskrivelse af meddelelser som redskaber til
at dele information. I den okologisk funderede semantik skelnes der
saledes mellem veardier i Hodges’ forstand, dvs. generelle vardier der
regulerer en aktivitet, og som vi straeber efter at realisere, og veerdier 1 be-
tydningen R-specifikationer af handlemuligheder som vi streber efter
at opsamle (se 1.2.4), tilvejebringe og dele. Nar ikke andet er angivet, bruger
jeg udtrykket verdieri sidstnavnte forstand.

2 DET EMPIRISKE GRUNDLAG: UDOVERSPROGBRUG
Det empiriske grundlag for de semantiske strukturer der fremstilles i
naste sektion, er det jeg kalder udoversproghrug'. Udoversprogbrug kan
illustreres ved folgende autentiske eksempel. En morgen for jeg be-
gyndte at arbejde, overvejede jeg om jeg skulle tage ud at harpunfiske
om aftenen. Da jeg har en vis erfaring med dykning, ved jeg dels at
sigtbarheden i vandet spiller en afgorende rolle for fangstmulighederne
og for oplevelsens kvalitet, dels at vindforholdene influerer pé sigtbar-
heden, og det sadan at bestemte vindforhold kan tjene som en pradik-
tor for darlig sigt. Derfor gik jeg ind pa DMI’s hjemmeside for at soge
information om vindforholdene. Her opsamlede jeg bl.a. folgende in-
formationer: ”’svag til jevn vind omkring sydest” og I aften og i nat”.
Det var tilstrckkeligt til at jeg opgav at tage ud at harpunfiske; for den
kyststrakning jeg har adgang til i nzromridet, er ostvendt, og med
en palandsvind pé op til nesten otte sekundmeter er der relativt stor
sandsynlighed for at sigtbarheden er sa darlig at jeg hverken kan opna
det tilsigtede udfald at fange fisk eller realisere de generelle vardier der
regulerer aktiviteten, bl.a. at fa en god oplevelse.

4 Denne fremstilling af udoversprogbrug er baseret pi Borchmann (2015a) og Borchmann
(2015b) og omfatter flere direkte gengivelser af formuleringer.
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De tre umiddelbart iagttagelige kendetegn ved udeversprogbrug er at
den forstds som en handlingsvejledning, at den har handlekonsekven-
set, og at der er ydre kritetier for forstielsen — i dette tilfxlde at jeg ikke
tager ud at fiske. Betingelsen for at udtryksformer som de ovenstiende
kan veere handlingsvejledende og have konsekvenser, er folgende: 1)
sprogbrugen kan bidrage til at ege sandsynlicheden for at aktiviteten
realiserer de vardier der regulerer aktiviteten, og féar det tilsigtede ud-
fald; 2) leseren/lytteren udever den aktivitet som sprogbrugen kan
pévirke udovelsen og udfaldet af; 3) leseren/lytteren har et aktivitets-
bestemt behov for at lese/lytte, og det er dette behov der motiverer
forstdelsen og gor at sprogbrugssituationen opstir; og 4) det sprogbru-
gen kognitivt set relaterer sig til, er ikke en viden, men en evne, nemlig
en evne til at omsztte perceptionen af sproglige udtryksmonstre til
handlekonsekvenser.

Udoversprogbrug kan si defineres siledes: Udoeversprogbrug er
sprogbrug der indgir i en aktivitet med henblik pd at oge sandsynlig-
heden for at aktiviteten realiserer de vaerdier der regulerer udovelsen af
aktiviteten, og fér et tilsigtet udfald.

Det forhold at sprogbrugen relaterer sig til en evne, danner grundlag
for et skel mellem to typer af udeversprogbrug. Siledes kan udever-
sprogbrug veare relateret til evnen pé to forskellige mader: Der er ud-
oversprogbrug der forudsatter en evne, og sa er der udeversprogbrug
der er motiveret af en utilstrakkelig evne. Den forste kalder jeg informa-
tiv udoversprogbrng, den er kendetegnet ved at den forsyner leserne/lyt-
terne med de informationer som de i kraft af deres evne til at udove en
aktivitet — og netop i kraft af denne evne — er opmarksom pi og efter-
sporger 1 udevelsen. Denne sprogbrug er siledes informativ i forhold
til den ovede udevers valg mellem handlingsalternativer eller handle-
mider. Eksemplet med harpunfiskeren ovenfor der opsamler infor-
mation om vindretning og vindstyrke, er informativ udeversprogbrug;
Den anden type, der altsa er motiveret af en utilstraekkelig evne, kalder
jeg formativ ndoversprogbrng. Den er kendetegnet ved at den bidrager til
opovelsen og udviklingen af evnen til at udeve en aktivitet. Det er fx
dykkermanualforfatterens til dykkereleven: ”Sigtbarhed kan have stor
indflydelse pa dit dyk, sa sigten er en af de forste ting du ber finde ud
af” (PADI Open Water Diver Mannal 126). Formativ sprogbrug sigter
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med andre ord pa at understotte opovelsen af evnen til at opsamle de
informationer der er relevante for udevelsen af aktiviteten. Men denne
evne kan vel at marke ikke opoves alene ved sprogbrug; opevelsen
beror pa udevelsen af aktiviteten, men sprogbrug kan understotte den.

Det empiriske grundlag for de strukturer der beskrives, er informa-
tiv udeversprogbrug,

3 TO BASALE STRUKTURER DER REGULERER UD-
FORMNINGEN AF MEDDELELSER

Den pragmatiske antagelse der danner grundlag for denne semantik, er
at sproglige meddelelser bruges til at dele vardier, dvs. R-specifikati-
oner af handlemuligheder. En meddelelse defineres som en symbolsk
angivelse af en verdi med henblik pa at dele denne vaerdi med menne-
sker der besidder en evne til at skelne vardien fra andre verdier og har
et motiv til at gore det. For at kunne opfylde dette formal ma sproget
varetage nogle funktioner, dvs. formalsbestemte relationer mellem se-
mantiske opgaver. I denne sektion skal disse funktioner beskrives.

3.1 Variationer og mdder

De verdier der deles ved hjelp af meddelelser i informativ udever-
sprogbrug, er midlertidige. Eksempelvis varierer RVR-vardien pd et gi-
vet sted, ligesom den der bevaeger sig, vil percipere variation i veerdier.
Vardien 3000 fod athanger siledes af tidspunktet og hvilken landings-
bane det er. Nar det er saidanne vaerdier der meddeles 1 informativ ud-
oversprogbrug, er det dels fordi de er handlingsvejledende, dels netop
fordi de vatierer. Opsamlingen af disse vardier er forudsatningen for
at tilpasse handlinger til omstendighederne og dermed handle hen-
sigtsmassigt. Det er derfor ogsa disse variationer den ovede udover
tildeler opmerksomhed i udevelsen af en aktivitet.

Ovede udovere af aktiviteter er kendetegnet ved at kunne skelne
mellem de vardier det er relevant at skelne mellem for at handle sa-
dan at man realiserer de vardier der regulerer aktiviteten, og optimerer
sandsynligheden for at opnd det tilsigtede udfald. I aktiviteten bilkersel
er det fx relevant at skelne mellem hastigheder, afstande til den foran-
kerende, momenter med hvilket der traedes pa bremsen osv. I andre ak-

203



tiviteter er det fx relevant at skelne mellem vindretninger, vindstyrker,
vindtyper, topografiske effekter pa vindhastighed, stigningsprocenter,
arbejdsintensiteter, kadencer, vejgreb, daktryk, indfaldsvinkler, tempe-
raturer, kogetider, renter, kurser, lobetider, vagte, priser, kortfordelin-
ger, sandsynligheder og ufatteligt meget mere.

Evnen til at skelne mellem verdier af en variation det er relevant at
veere opmerksom pa i udevelsen af en aktivitet, kaldes 1 den ekologisk
funderede semantik en made (se 1.2.5). Mader er opevet ved percepti-
ons- og handlingskredslob i udevelsen af aktiviteten. Det er gennem
sadanne kredsleb udeverens perceptuelle system afstesmmes til aktivite-
ten (se 1.2.4).

3.2 Den basale semantiske struktur madeverdi

I henhold den pragmatiske antagelse der danner grundlag for denne
semantik, er det man gor med en meddelelse i udoversprogbrug, at
angive en vaerdi med henblik p4 at dele den. I informativ udeversprog-
brug er den vardi der skal deles, en del af et udfaldsrum, nemlig de
veerdier variationen omfatter, og som formelt set svater til en afgren-
set mangde af gensidigt udelukkende vardier af samme enhed, fx er
mengden af RVR-vardier folgende: [100, 200, 300, 400, 500, 600, 700,
800, 1000, 1200, 2400, 2600, 2800, 3000, 3500, 4000, 4500, 5000, 5500,
6000, 6500]°. Den semantiske struktur der regulerer udformningen af
en meddelelse, ma folgelig omfatte to opgaver: at angive en vardi og at
identificere variationen og dermed ogsa den made der skal anvendes i
opsamlingen af den angivne vardi. Den forste opgave kaldes angivelsen
af verdien der skal deles, den anden identifikationen af delingsmdiden. Relatio-
nen mellem en vardi og en made er en udelukkelsesrelation; ved angi-
velsen af vardien udelukkes de ovrige verdier 1 den meengde af ver-
dier médden formelt set udger. Ndr kaptajnen i eksempel (1) siger it’s
three thousand RVR”, gor han siledes tre ting; han identificerer den

5 RVR-vatdien er en automatisk genereret verdi og meddeles i henhold til Federal Aviation
Administration (20006) i 100 fods-intervaller fra 0 til 800, i 200 fods-intervallet fra 800 til 3000
og i 500 fods-intervaller fra 3000 til 6500. Hvis vaerdien er over 6500, meddeles den ikke. Med-
deles vardien ikke, tillader det antagelsen at sigtbarheden (RVR) er god: Andenpilot: it didn’t
give me an RVR”; Kaptajn: ”good...it’s good.” (CVR-transskription, Colgan Air 3407, den 12.
februar 2009).
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mengde af verdier maden formelt set udger, angiver en vaerdi i denne
mazngde og udelukker dermed de ovrige vardier i mengden. Som det
vil fremga senere, er der to formalsbestemte made-verdi-relationer;
for at skelne dem fra hinanden kaldes den relation der beskrives i dette
afsnit, delingsfunktionen.

Epistemologisk set svarer denne struktur til at etablere en relation
mellem et perceptuelt system og en niche, eller mere specifikt mellem
en made og en vardi. Den svarer med andre ord til at percipere. Den
beskrevne struktur er altsa ikke et unikt sprogligt fenomen; det er gan-
ske simpelt den basale relation vi som mennesker er i til omgivelserne.
Vi skubber til omgivelserne pd bestemte mader, fx ved at legge hinden
pé en radiator for at marke om den er varm, og omgivelserne skubber
igen, i eksemplet med stimuli der specificerer temperaturen. Miden
er en indsnevring af opmarksomheden og dermed ogsd en forvent-
ning. Hvad indsnavringen angar, kan radiatoren i eksemplet, foruden
at have en temperatur, ogsd vare hvid, hird og underdimensioneret;
den kan larme, der kan vaere luft i den, termostaten kan sidde fast, og
bearingerne kan sidde lost. Men det er ikke det man er opmearksom pa,
nar man legger hinden pa radiatoren for at maerke om den er varm.
Hvad forventningen angir, forventer man at den har en temperatur og
ikke en hvilken som helst temperatur. Ud fra erfaringer med radiatorer
forventer man at temperaturen ligger inden for et omrade, og athengig
af den aktivitet den perceptuelle handling indgir i, skelner man mere
eller mindre fint inden for dette omrade. Det jeg har karakteriseret
formelt som en afgrenset mangde af vardier, er altsa reelt set en for-
ventning der kendetegner en fokuseret perceptuel handling udfort af
et aktivitetsafstemt perceptuelt system.

Et afgerende forhold for forstaelsen og beskrivelsen af denne struk-
tur som en semantisk struktur er at vi har udviklet redskaber der er
1 en relation til omgivelserne svarende til denne struktur. Det er fx
transmissometeret der tilvejebringer RVR-vaerdien 3000 fod, og af-
standsmaleren der tilvejebringer vaerdierne 344 og 477 meter. Og det
er maleband, vagte, vinkelmilere, skydelerer, vaterpas, afstandsmale-
re, kompas, momentnogler, ure, kalendere, termometre, anemometre,
manometre, hygrometre, voltmetre, speedometre, pulsmilere, valutaer,
priser, renter, kurser og ikke mindst sprog — ethvert redskab der op-
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deler miljoet 1 enheder der er relevant for vores liv. Disse redskaber
har gjort det muligt at tilvejebringe og dele verdier og dermed koordi-
nere handlinger og forege sandsynligheden for at realisere vardier og
opni tilsigtede udfald af aktiviteter. De har bidraget til udviklingen af
aktiviteter (Vygotsky 1978) som har selekteret for de egenskaber det
fordrer at indga i disse aktiviteter (Deacon 1997, Odling-Smee et al.
2003, Harder 2010), og ovet et pres pa individet for at opeve evnen til
udove aktiviteterne. Disse redskaber zndrer siledes pa vores evne til at
skelne, bade fylogenetisk og ontogenetisk.

Delingsfunktionen kan realiseres af kombinationen af et udtryk der
angiver en verdi, og et udtryk der identificerer en made. Fx (identifi-
kation af mide med understregning og angivelse af verdi med fed):

2) Forudsat korrekt tempo er vinderchancen 74 pct. (Bridgeodds: 64)

3) og der er rigtig god sigtbarhed i dag (Tandemdragepilot til pas-
sager, den 8. august 2015)

4) Med en 100 grains Oryx et der en afdrift pi 44.3 cm ved 5 m/s pa
300 meter (Riffeljager til andre riffeljegere, www.jagtdebatten.dk,
den 11. april 2012, hentet ned den 19. februar 2010)

5) nej der trekkes kun med fem en halv bar (Dragepilot til plad-

svagt, den 8. august 2015)

0) Hojeste temp. omkring 5 grader (www.dmi.dk, den 21. februar
2016)

7) Nettovagt: 200 g (Kornkammeret, pose med okologiske sesam-
tro 2015)

Som det fremgir, kan strukturen realiseres grammatisk pa forskellig
vis. Den kan realiseres med et subjekt og et predikativ forbundet af
et kopula som i (2). Disse grammatiske kategorier har man traditionelt
forbundet med pradikationen. Den centrale pointe i den okologisk
funderede semantik er at den realiserede struktur adskiller sig fra en
predikation; der er ikke nogen entitet der pradiceres om eller tildeles
en rolle, og der er ikke en definitionsmangde der tages over i en var-
dimengde. Det bliver endnu tydeligere ndr man sammenholder med
de tetiske konstruktioner (3) og (4) der ligeledes realiserer strukturen,
her ved substantivsyntagmer. Arsagen til at man har anset sidanne
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konstruktioner for emnelose i de etablerede beskrivelser, er at man
har antaget at pradikationen er den basale meddelelseskonstituerende
struktur (se Sasse 1987: 580, Lambrecht 1994: 177, Hansen & Heltoft
2011: 1196-1199). I henhold til den ekologisk funderede semantik er
den basale meddelelseskonstituerende struktur imidlertid en angivelse
af en vardi i en afgrenset mengde af gensidigt udelukkende vardier.
Meddelelsers emne er ontologisk set en variation i miljoet, epistemo-
logisk set en made, dvs. en evne til at skelne mellem verdier af en
vatiation 1 miljoet, og formelt set en afgrenset mangde af gensidigt
udelukkende vardier af samme enhed.

Dansk omfatter, som andre sprog, en mangde leksikalske udtryk,
ikke mindst substantiver, der kan anvendes til at identificere en made,
tx sigtharbed, afstand, opdrift, hojde, hastighed, vindretning, vindstyrke, friktion,
1ryk, afdrift, kaliber, moment, kurs, trakstyrke, vegt, kurs, rente, lobetid og pris.
Hvad den grammatiske realisering angir, er der imidlertid ikke en en til
en-relation mellem identifikationen af mdden og en grammatisk kate-
gori’. Identifikationen af méiden kan realiseres af subjektet som i (2).
Men den kan ogsi vare kerneleddet i et substantivsyntagme hvor et
adjektivsyntagme eller et prapositionssyntagme angiver verdien som
1 (3) og (4). Som det fremgir af (5), kan identifikationen af méiden
endvidere realiseres af en kombination af et verbum og en praposition
(maden er her ’trekstyrke’). Og i eksempel (6) og (7) ser vi at realiserin-
gen af made-verdi-relationen ikke fordrer kopula; kolon som i (7) er
en hyppig realisering af relationen i nogle genrer.

Men det der for alvor indikerer beskrivelsens potentiale, er at reali-
seringen af strukturen ikke fordrer at maden identificeres med et lek-
sikalsk udtryk. Saledes begrenser den mest almindelige realisering af
strukturen sig til en angivelse af en verdi (angivelse af verdi med fed):

8) sa er der helt abent herude
men si er der jo (0.4) der er abent fra den side
men der jo ikke 4 (0.3) der er jo forholdsvis le (0.7) fra den her
side ikke
(Ledende sportsdirektor til ryttere, Hobro den 6. august 2014)

6 Ligesom der i ovrigt heller ikke er en-til-en-relation mellem det logiske subjekt og en gram-
matisk kategori eller mellem det referentielle emne og en grammatisk kategori.
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Meddelelserne indgar 1 udevelsen af aktiviteten professionel lande-
vejscykling, De stammer fra et taktikmode mellem sportsdirektorer og
ryttere pa et semiprofessionelt cykelhold 30 minutter for starten pa 1.
etape af et internationalt etapeleb. For verdierne ’helt abent’, dbent’
og ’forholdsvis le’ gelder det at de i aktiviteten indgir i en relativt
velafgrenset mangde af gensidigt udelukkende vardier, nemlig den
man i teknisk sprogbrug kalder topografisk effekt pa vindhastighed.
Det er ikke givet at deltagerne i denne interaktion kender denne term;
men det er heller ikke nodvendigt: Det afgorende er at de er i stand
til at skelne tilstraekkelig fint mellem de vardier topografiske effekter
udgor, og er 1 stand til at dele dem s de kan koordinere forudsigelser
og handlinger. En angivelse af en vardi kan med andre ord veare til-
streekkelig til at man kan identificere den mangde vardien indgar i, og
udelukke de alternative veerdier. I den transaktion pa 24 meddelelser de
tre meddelelser stammer fra, er der faktisk ikke et eneste tilfelde hvor
den mangde en angiven verdi indgar i, identificeres med et leksikalsk
udtryk for mangden (Borchmann 2015b). Pragmatisk set kunne man
altsa sige at en angivelse af en vardi altid forudsetter at lytteren/le-
seren besidder evnen til at skelne mellem veardier i den mangde den
angivne vardi indgir i, og semantisk set kunne man sige at en angivelse
af en verdi kommer med en instruktion om at anvende denne evne i
opsamlingen af informationen.

Dansk omfatter som en rakke andre sprog udtryk til at angive vear-
dier der skal deles. De anvendte eksempler kan give det indtryk at det
forst og fremmest er numeralier, men en hvilken helst ordklasse kan
bruges til at angive en veerdi. Ligesom der ikke er en en til en-relation
mellem identifikationen af delingsmaden og en grammatisk kategori,
er der ikke heller ikke en en til en relation mellem angivelsen af den
veerdi der skal deles, og en grammatisk kategori. Der synes til gengzld
at vaere den topologiske regelmessighed at angivelsen af en verdi der
skal deles, realiseres 1 fokusdomanet Nolke 1994, Heltoft 2003) nar med-
delelsen realiseres med en simpel helsztning (Borchmann 2015b). Det
er 1 det mindste en indikation pa at den pragmatiske kategori “angivel-
sen af den vardi der skal deles’, er indkodet, og at der saledes er tale
om en semantisk kategori i langue-lingvistisk forstand.
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3.3 Indlejring

For de verdier der meddeles i informativ udeversprogbrug, galder det
som navnti 3.1 at de varierer. Denne vatiation er betinget. Fx er RVR-
veerdien 3000 fod betinget af tidspunktet og landingsbanen. I den oko-
logisk funderede semantik beskrives denne betingelsesrelation med
begrebet indlejring. Udtrykket zndlejring er en oversattelse af Gibsons
term zesting. Termen bruges om det forhold at den fysiske virkelighed
er inddelt i enheder der er indlejret i storre enheder pa en lang rakke
niveauer, men at der ikke er en sztlig enhed miljoet kan analyseres i
en gang for alle. Det skelszttende ved den ekologiske psykologi er
antagelsen om at verden ikke perciperes i fysikkens, men i gkologiens
dimensioner, dvs. i dimensioner af den information der er relevant for
vores liv (Gibson 1986: 306). Enhver vardi er indlejret i en enhed pa
et okologisk niveau.

Som det fremgik af 2.1, anses aktiviteten for at vare den funda-
mentale okologiske enhed i denne beskrivelse. De to afgerende kon-
sekvenser af dette valg er at enhver opsamling af en verdi er indlejret
i en aktivitet, og at der — for sd vidt som verdien er relevant — er en
sammenhang mellem en veerdi der skal deles i en aktivitet, og andre
veerdier 1 aktiviteten siledes at en vardi er betinget af andre verdier. I
den prasenterede semantik betragtes en aktivitet med andre ord som
et system.

Betingelsesrelationen mellem vardier beskrives med begrebet znvari-
ans (se 1.2.2 og 1.2.4). Invarians er en egenskab ved miljoet der gor vear-
dier til en enhed pa et okologisk niveau. I beskrivelsen skelnes der mel-
lem invarians pa fire forskellige niveauer. Det forste og laveste niveau
omfatter strukturer i stimuli der specificerer en handlemulighed. Det er
strukturer i stimuli der specificerer fx sid-ned-barhed, kravle-over-bar-
hed og sigtbarhed. I den semantik der presenteres, omfatter det altsd
ogsi grafiske og lydlige udtryksformer som #hree thousand, 44.3 cm og helt
abent samt andre symbolske former, fx et rodt lys i den overste lygte pa
en lyskurv. Det der gor sidanne strukturer til en enhed pa et okologisk
niveau, er at de R-specificerer en handlemulighed. Nér de er beskrevet
som enheder, skal det fremhaves at det udelukkende er i kraft af at de
indgar i en variation, at de specificerer en handlemulighed.
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Det andet niveau omfatter variationer. En variation er formelt set en
afgrenset mangde af veardier, fx mengden af RVR-vardier, mang-
den af topografiske effekter pa vindhastigheden eller mangden af lys-
kurvvardier [gron, gul, red]. Det kan sammenlignes med det man bl.a.
i teknisk sprogbrug kalder en variabel. Det kan maske virke som en
selvmodsigelse at bestemme en variation som en invarians; men det an-
giver den egenskab ved en variation at den er afgrenset, at de vardier
den omfatter, er genkommende, og at vaerdierne er af samme enhed.
For variationer i denne beskrivelse gzlder det at deres afgrensning er
bestemt af aktiviteten. Der er fx afgorende forskelle pa variationen 1
vandtemperaturer 1 henholdsvis elbrygning, triatlon og bagning,

Det tredje niveau omfatter relationer mellem variationer. En inva-
riant relation er en sammenhang mellem to variationer saledes at nér
veerdien i den ene @ndrer sig, sd @ndrer vardien sig i den anden og gor
det efter et bestemt monster. Det kan sammenlignes med det man i
matematikken kalder en parameter. Eksempler pa invariante relatio-
ner er relationen mellem tryk, volumen og txthed, mellem sidevinds-
styrke og afdrift, mellem topografiske forhold og vindhastighed, mel-
lem vindretning, vindstyrke og sigtbarhed, mellem humlens kogetid og
ollens bitterhed, mellem lokalitet og temperatur, mellem obligations-
rente og obligationskurs, og mellem klokkeslet og adgangsmuligheden
til en forretning, Invariante relationer er kausalrelationer, men som det
fremgar af eksemplerne, gelder det at nogle kausalrelationer er uhyre
komplekse og utilgaengelige for os, og at virkningsforholdet kan bero
pé sociale konventioner.

Det fijerde og hojeste niveau i beskrivelsen omfatter en kombination
af relaterede variationer. Det svarer til det man i okologien kalder en
niche, og som i denne semantik altsd er en aktivitet.

3.4 Indlejringsfunktionen

En forudsatning for at dele vardier er at taleren/skriveren og lytteren/
leeseren deler méde. Hvis de vaerdier der deles, er betingede, mé de ogsa
dele betingelser. Disse betingelser er de verdier som vardien der skal
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deles, indgar 1 sammenhang med 1 og med indlejringen i aktiviteten
(se 3.3).

T udevelsen af en raekke aktiviteter forekommer der situationer hvor
taleren og lytteren béide deler made og betingelser. Det gelder fx et
cockpit i et storre jetfly under en startprocedure:

9) 15:25:20  Kaptajn: eighty (CVR-transskription, US Airways
Flight 1549)

Her meddeler kaptajnen andenpiloten der styrer flyet, at hastigheds-
maleren i kaptajnens side viser 80 knob med den handlemulighed det
indebarer, nemlig at de stadig kan nd at standse hvis der opstir mo-
torbrand eller lignende kritiske funktionsfejl”. Andenpilotens opsam-
ling af denne verdi er betinget af at han deler tid og lokalitet med
kaptajnen foruden at de deler mdde. Og i situationen er det afgorende
da flyet er under acceleration, og verdien og den handlemulighed den
R-specificerer, efter ca. tolv sekunder ikke leengere er til stede.

Hvor avanceret den ovenfor beskrevne opsamling af vardier end
kan forekomme, adskiller den sig ikke vaesentligt fra andre dyrs opsam-
ling af veerdier, fx en abes perception af en anden abes advarselsskrig
med de handlemuligheder skriget R-specificerer. Den altafgorende for-
skel pd menneskers sprog og andre dyrs tegnsystemer er at menneskers
sprog gor det muligt at dele vardier selvom de ikke deler betingelser
(Bihler 1934, Reed 1996, Deacon 1997, Harder 2010). Et menneske
kan ved hjzlp af sproget dele verdien *helt abent’ selvom lytteren ikke
har umiddelbar adgang til den handlemulighed den indebarer, enten
fordi de ikke befinder sig pd det sted hvor vardien kan opsamles, el-
ler fordi vardien endnu ikke eksisterer. Denne egenskab ved sproget
muliggor kollektiv prospektiv kontrol (Reed 1996: 156), og det er afgo-
rende for samarbejdet om at realisere vaerdier og opna tilsigtede udfald
af aktiviteter. Men det er samtidig afgorende for det enkelte individs
evner; for hvis det er muligt at udpege fraverende verdier for andre,
mi det ogsa vaere muligt at udpege dem for en selv (Reed 1996: 171).

7 Desuden giver meddelelsen den information at begge hastighedsmalere virker hvis hastigheds-
maleren i andenpilotens side af cockpittet viser det samme vardi som den kaptajnen angiver
med meddelelsen.
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Og det er grundlaget for at udvikle evnen til at tenke forstaet som den
autonome evne til at repraesentere aspekter af verden for sig selw.

For at en meddelelse kan anvendes til at dele en vardi selvom man
ikke deler betingelser for at vaerdien kan opsamles, ma sproget varetage
endnu en funktion, nemlig at angive indlejringen af den vaerdi der skal
deles. Denne funktion bestar ligeledes af to semantiske opgaver: en
angivelse af den vardi der skal foreligge for at vaerdien der skal deles,
kan opsamles, og en identifikation af den méde der skal anvendes i op-
samlingen af den vardi der skal foreligge. Denne relation er altsd ogsa
en relation mellem en vardi og en méde, og ligesom relationen mellem
veerdien der skal deles, og delingsmaden er det en udelukkelsesrelation.
For at skelne vaerdien og maden der vedrorer indlejringen, fra vardien
der skal deles, og delingsmaden, bruges betegnelserne indlejringsverdien
og indlejringsmaden. Relationen mellem disse to semantiske opgaver kal-
des indlejringsfunktionen.

Angivelsen af indlejringsvaerdien kan vaere en angivelse af tid og
sted, fx (indlejringsvardi med kursiv og vaerdi der skal deles, med fed):

10) Pa mandag morgen, nar du skal af sted, er det frostgrader (www.
dmi.dk 09.01.2014)
11) sa er der helt abent herude [taleren peger pa et rutekort]

Men det kan ogsd vare en rackke andre vardier, fx:

12) Med en 700 grains Oryx er det en afdrift pi 44.3 cm ved 5 m/s
pa 300 meter
13) Forudsat £orrekt tempo er vinderchancen 74 pct.

1 (12) er atdriftsvaerdien 44,3 cm betinget af kuglevagten 100 grains,
kugletypen Oryx, sidevindsstyrken 5 m/s og afstanden 300 meter. I
(13), der meddeler chancen for at vinde et bestemt antal stik i et kort-
spil, er chancen pa 74 pct. betinget af en bestemt timing (tempo) af
spilhandlinger.

Hvad den sproglige realisering angir, omfatter dansk en rakke mor-
femer, ord og ordforbindelser til at angive indlejringsvardier. Det er
bl.a. prapositionsforbindelser, se (10) og (12), adverbier, se (11), adjek-

212 NYS 50



tiver, se (13), og substantiver. Men ogsi tempusbejningen kan anven-
des. Der er et vist overlap mellem udtryk der angiver indlejringsvaer-
dier, og udtryk der angiver vardier der skal deles. Der er imidlertid den
afgorende forskel pa den sproglige realisering af indlejringsvardien og
vardien der skal deles, at den forste kan vaere udeladt mens det aldrig
kan forekomme for den anden. Hvad den grammatiske realisering af
indlejringsvaerdiens angivelse angir, er der ikke en en til en-relation
mellem angivelsen og grammatiske kategorier. Der synes imidlertid at
gzlde den topologiske regelmaessighed at angivelsen af indlejringsveer-
dier ikke optraeder i fokusdomanet Nolke 1994, Heltoft 2003), men at
de ofte realiseres som frie adverbialer til hojre for indholdsfeltet eller
i fundamentfeltet (Hansen & Heltoft 2011). De kan imidlertid ogsa
realiseres som subjekt pa subjektspladsen eller i fundamentfeltet. Men
det er ogsd sadan at angivelsen af indlejringsveerdier ofte realiseres i
koteksten eller i paratekster.

For identifikationen af indlejringsmaden gxlder det at de leksikal-
ske udtryk der kan anvendes til at identificere delingsmader, ogsa kan
anvendes til at identificere indlejringsmaéder, se (13) hvor substantivet
“tempo” identificerer indlejringsmaden. Men generelt er det sidan
at identifikationen af indlejringsmédden i endnu mindre omfang end
identifikationen af delingsmaden er realiseret ved et leksikalsk udtryk.
Denne forskel viser sig i eksempel (12); her er det udelukkende de-
lingsmaden afdrift der er realiseret ved et leksikalsk udtryk mens indlej-
ringsmdderne kuglevagt, kugletype, sidevindsstyrke og afstand kun er
sprogligt reprasenteret ved en verdi der indgar i de mangder méaderne
formelt set udger. Da identifikationen af indlejringsméden kun i ringe
omfang synes at vare realiseret ved et leksikalsk udtryk 1 informativ ud-
oversprogbrug, er der ikke noget godt grundlag for at bestemme dens
grammatiske realisering. Det skal si tilfojes at leksikalske realiseringer
af identifikationer af mader forst og fremmest synes at forekomme i
formativ udeversprogbrug. Og her har jeg altsa begrenset mig til in-
formativ udeversprogbrug.

3.5 Den basale semantiske struktur deling-indlejring

Ovenfor har jeg redegjort for to funktioner: delingsfunktionen og ind-
lejringsfunktionen. Den basale semantiske struktur deling-indlejring er
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en relation mellem disse to funktioner. Denne relation er en dobbelt
relation. Logisk set er det en ensidig betingelsesrelation: En taler/skrti-
ver der angiver en indlejringsvardi og en veerdi der skal deles, forpligter
sig pa at verdien der skal deles, kan opsamles hvis indlejringsvardien
kan opsamles, men ikke pd at indlejringsvaerdien kan opsamles hvis
veerdien der skal deles, kan opsamles. Med (11) som eksempel kan rela-
tionen altsd fremstilles sadan: *Huis kuglevagten er 100 grains, kuglety-
pen er Oryx, sidevindsstyrken er 5 m/s, og afstanden er 300 meter, 54
er afdriften 44.3 cm.” For sa vidt svarer relationen til det man i logikken
kalder en implikation. I den ekologisk funderede semantik er relatio-
nen imidlertid ikke en relation mellem udsagn eller pradikationer, men
mellem vardier. Derforuden adskiller relationen sig fra implikationen
ved at den ogsi indebzarer en prioritering af information med hensyn
til relevans; konsekventen (i eksemplet 44,3 cm’) har status som det
der eftersporges af lytteren/leseren, og tilfredsstiller det behov der
motiverer den sproglige interaktion. Det er med andre ord den relevan-
te information. Uden information med denne status, ingen meddelelse.
Mens antecendenten (i eksemplet ’Oryx ’, *100 grains’, ’5 m/s’ og 300
m’) logisk set er en betingelse for konsekventen 44,3 cm, er athangig-
hedsforholdet kommunikationslogisk set omvendt: Indlejringsveerdi-
erne er udelukkende vardier i kraft af deres relation til verdien der skal
deles; de forudsatter en angivelse af en vaerdi der skal deles. Denne
forskel i status ytrer sig dels ved at angivelsen af indlejringsveardier kan
udelades, se fx (9), dels ved at indlejringsvaerdierne kan bestemmes af lyt-
teren/leseren forud for interaktionen, se fx harpunfiskeren (sektion 2)
der valger betingelsen ’1 aften’ for opsamlingen af vindstyrkevardien
og vindretningsvardien.

Denne dobbelte relation mellem delingsfunktionen og indlejrings-
funktionen er den anden basale semantiske struktur der postuleres. Da
denne relation ligesom de to andre relationer er en formalsbestemt
relatering af semantiske opgaver, kaldes den ogsi en funktion, og da
den altsd relaterer funktioner, anses den for en overordnet funktion.
Denne overordnede funktion kaldes meddelelsesfunktionen. Pastanden
er at denne overordnede funktion regulerer udformningen af med-
delelser i informativ udeversprogbrug og resulterer i et antal sproglige
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monstre. Disse monstre havdes at vere egenskaber ved et sprog som
redskab til at dele information.

Da varetagelsen af de fire opgaver antages at vaere en betingelse for
at dele en veardi der varierer, kan beskrivelsen tjene som en heuristik
der dels indebarer at man leder efter udtryk der varetager opgaver,
uden for den sztning der indeholder angivelsen af vardien, dels til-
lader indkatalyseringen af leksikalske udtryk der specificerer varetagel-
sen af en opgave der ikke er varetaget af et leksikalsk udtryk. Sdledes
kan man lave folgende analyser af nogle af de eksempler der er an-
vendt ovenfor:

it’s three thousand RVR

Delingsmade: RVR

Indlejringsmader: tidspunkt og landingsbane

Meddelelsesfunktion: RVR som funktion af tidspunkt og landingsbane
Indlejringsvaerdier: kommunikationstidspunktet [angivet med praesensbojnin-
gen], Chicago Midway 31C [angivet i en ytring i en forudgdende interaktion]
Verdi der skal deles: three thousand

Med en 100 grains Oryx er der en afdrift pd 44.3 cm ved 5 m/s p4 300 meter

Delingsmade: afdrift

Indlejringsmade: kuglevagt, kugletype, sidevindsstyrke og afstand
Meddelelsesfunktion: afdrift som funktion af kuglevagt, kugletype, sidevinds-
styrke og afstand

Indlejringsvardier: 100 grains, Oryx, 5 m/s, 300 meter

Veardi der skal deles: 44,3 cm

si er der helt abent herude

Delingsmade: topografisk effekt pa vindhastighed

Indlejringsmaéde: lokalitet

Meddelelsesfunktion: topografisk effekt pa vindhastighed som funktion af lo-
kalitet

Indlejringsveerdi: herude [taleren peger pa et rutekort]

Veardi der skal deles: helt 4bent
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Forudsat korrekt tempo er vinderchancen 74 pct.

Delingsmiade: vinderchance

Indlejringsmide: tempo

Meddelelsesfunktion: vinderchance som funktion af tempo
Indlejringsvaerdi: korrekt

Veerdi der skal deles: 74 pct.

Disse analyser og karakteristikker heevdes at have en storre forklarings-
veerdi for meddelelser der indgir 1 udevelsen af aktiviteter, end de ana-
lyser og karakteristikker der kendetegner EBSM.

4 SAMMENFATNING

Epistemologisk set er den afgorende pointe at den viden udovere af
aktiviteter besidder, ikke er tavs. Den viser sig i sprogbrug der indgar i
udovelsen af aktiviteter, nemlig ved ovede udoveres selektion, priorite-
ring og relatering af information. Det kan man imidlertid ikke se hvis
man anvender de traditionelle semantiske beskrivelser. En beskrivelse
af relationen mellem sprog og den viden udevere af aktiviteter besid-
der, fordrer en ny semantik med en ny pragmatisk ramme. Jeg har argu-
menteret for at Gibsons teori om handlemuligheder kan anvendes som
grundlag for en ny pragmatisk ramme, og jeg har tillempet Gibsons
begreb om en specifikationsrelation mellem information og handlemu-
ligheder sa den omfatter redskabsmedierede relationer.

Pragmatisk set er det en afgorende pointe at det empiriske grundlag
for beskrivelsen af de strukturer der regulerer udformningen af med-
delelser, ma vare sprogbrug der indgar i udevelsen af aktiviteter, og
hvor man kan skelne mellem sproglige monstre og de ikkesproglige
materielle konsekvenser de kan fordrsage. Antagelsen er at det er i disse
aktiviteter semantiske restriktioner dannes, stabiliseres, henter deres le-
gitimitet og kan sanktioneres.

I artiklen har jeg kritiseret de etablerede sprogvidenskabelige beskri-
velser af naturlige sprogs meddelelsesstruktur. Min beskrivelse kan pa
sin side kritiseres for ikke at leve op til de krav man fra en langue-
lingvistisk synsvinkel stiller til en semantik. For jeg har ikke pavist at
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samtlige de fire opgaver jeg har hevdet at et sprog skal varetage, er ko-
det i et sprog. Der ligger altsa stadig et arbejde forud for en okologisk
psykologisk funderet funktionel semantik som en langue-lingvistisk
beskrivelse. Med dette udkast har jeg 1 det mindste gjort det muligt
undersoge om de fire opgaver er kodet. Indtil da kan beskrivelsen tjene
som en retvisende og informativ pragmatisk analyse af meddelelser der
indgar i udevelsen af aktiviteter.

Simon Borchmann

Institut for Kommunikation og Humanistisk Videnskab
Roskilde Universitet

sub@ruc.dk
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