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Sma och stora forindringar

i den senaste upplagan av
Retskrivningsordbogen

Anmilan av Retskrivningsordbogen,

5. udg.

PAR NILSSON

INLEDNING

I Lov om dansk retskrivning (1997) gors klart att dansk rittskrivning
fastliggs av Dansk Sprognavn och offentliggérs i den officiella riteskriv-
ningsordbok som just Sprognavnet ger ut (§ 1). Dir konstateras vidare
vilka som 4r forpliktade att folja den officiella rittskrivning som ordbo-
ken pabjuder, nimligen:

alle dele af den offentlige forvaltning, af Folketinget og myndighe-
der med tilknytning til Folketinget samt af domstolene. Det sam-
me gelder ikkeoffentlige uddannelsesinstitutioner, som modtager
dakning af driftsomkostningerne pa halvdelen eller mere, og pri-
vate og selvejende skoler, hvor born opfylder undervisningspligten.

(§2)

Att en ny upplaga av ordboken nu har publicerats beror alltsd vildigt
ménga personer i Danmark och ir att betraktas som stor hindelse.

Ordboken bestar av en ordboksdel och en del med tematiskt upp-
stillda riteskrivningsregler, och har sedan 1986 kommit i en ny upplaga
ungefir vart tionde ar. Under 2024 publicerades den senaste, femte up-
plagan (eller udgave, som den falska vinnen skrivs pa danska), 12 ér efter
den senaste. I den hir artikeln uppmirksammas denna nya upplaga av
ordboken och négra av de nyheter och férindringar som har inforts i
den studeras nirmare.
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Fokus riktas i forsta hand mot ordboksdelen, men ocksa rittskriv-
ningsreglerna har studerats. Artikeln 4r disponerad pa foljande vis. Forst
presenteras och jaimfors ordbokens tryckta och digitala versioner. Diref-
ter behandlas nyheter, forst i ordboken och direfter bland rittskrivnings-
reglerna. Artikeln avslutas med nigra sammanfattande kommentarer.

TRYCKT OCH DIGITAL VERSION

Liksom de senaste upplagorna av Retskrivningsordbogen (i det foljande
forkortat RO) foreligger den senaste bade i en digital version och i tryck.
Detta dr virt att uppmirksamma inte minst eftersom réttskrivningsord-
bocker dr en av relative fa lexikografiska genrer som fortfarande publi-
ceras i tryckt form medan utvecklingen i 6vrigt allt mer gir mot endast
digital publicering (jfr t.ex. den tyska motsvarigheten Duden, vars se-
naste upplaga ocksd publicerades i tryckt form under 2024, och svenska
SAOL som beriknas finnas i bokhandlarna 2026).

Den tryckta boken kinns troligen igen av de flesta trogna lisare pa de
grona pirmarna (den hir gangen 4ven med inslag av blatt). Den grona
firgen dr for 6vrigt en hommage till ordbokens foregingare Retskriv-
ningsordbog fran 1955 som utarbetades av Jorgen Glahder med Retskriv-
ningsvejledning av Erik Oxenvad och som ir allmint kind just som
”Den Gronne” (jfr Galberg Jacobsen 1986).

Med sina 1 177 sidor kan den utan tvekan sorteras in i kategorin
tegelstenar, men trots sitt vildigt omfattande innehéll fir den beskrivas
som littmandvrerad, med tunna, littbliddrade blad och svarta register-
markeringar lings bokens mage. Av innehiéllet utgors ungefir 90 % av
ordboksdelen (sidorna 25-1014). Resterande del ir dgnade &t riteskriv-
ningsregler (s. 1015-1177).

Att RO publiceras i dubbla kanaler, i bade trycke och digital form, dr
som sagt inte nytt for den femte upplagan, men en nyhet ir att den di-
gitala versionen nu inte bara utgor en digitaliserad avbild av den tryckta
boken, utan istillet ett sjilvstindigt digitalt verktyg. Den ér nu snarast
att betrakta som huvudmediet — det ir ett levande verktyg som kommer
att uppdateras l6pande med nya delversioner och arliga uppdateringar
och tilligg av nya ord. Under de nirmaste aren, innan upplaga 6 publi-
ceras, kan ordboksanvindarna se fram emot version 5.1, 5.2 osv. i digitalt
format. Sprognavnet skriver sjilvt pa sin hemsida att RO frin och med

92 NyS 68



upplaga 5 ir "primert en digital udgivelse, sekundert en tryke udgivelse”
och vidare att den “digitale udgave vil dermed vere den til enhver tid
gzldende udgave af Retskrivningsordbogen” (efter Rix Johannsen 2025).

Vill man hilla sig ajour ir det alltsa fortsittningsvis den digitala ver-
sionen som giller. Troligen ir det ocksa dit den &vervigande majoriteten
av anvindarna primirt vinder sig, si utvecklingen fir betraktas som
naturlig — och fir man gissa lever den tryckta ordboken nu pa lanad tid
(jfr dock resonemanget sist i denna artikel). Mot bakgrund av detta tar
beskrivningen och diskussionen i det féljande sin grund forst och frimst
i den digitala versionen av ordboken om inget annat anges.

I denna digitala version erbjuds forstas automatiserade s6kméjligheter
som inte ges i pappersordboken. Forutom att soka pd uppslagsord finns
mojligheten att gora si kallade trunkerade s6kningar med jokertecken
(*, 2, #,$ och &) for att komma at ord som innehaller icke-preciserade
teckenstringar. Det gir dven att utfora sokningar ordklassvis eller bland
bojningsformer och sammansittningar. Det sistnimnda innebir att det
numera enklare gér att hitta sidana sammansittningar som ir placerade
under férledens uppslagsord, och inte pd alfabetisk plats (som exempel-
vis sammansittningen vindforhold som presenteras hos 1. vind och inte
pa sin alfabetiska plats i lemmalistan mellan vindfloj och vindfelde; jfr
Tarps 2013 kritik av den fjirde upplagan av RO, och redaktionens svar
hos Heidemann Andersen, Norby Jensen & Agerup Jervelund 2014).
Aven rittskrivningsreglerna ir sokbara, bade via rubrikerna till respekti-
ve paragraf och genom fritextfunktion, vilket innebir att s6kningar pa
nyckelord som t.ex. accenttegn eller firmanavn kan hjilpa anvindaren att
hitta lamplig information.

En skillnad mellan ordbokens bada versioner ér att oregelbundna for-
mer gjorts till egna uppslagsord i pappersordboken f6r att littare patrif-
fas (siledes utgor exempelvis pluralformen born och preteritumformen
sprang egna uppslagsord i den tryckta, men inte i den digitala versionen
av ordboken), vilket gor att det totala antalet lemman i de bada ver-
sionerna (redan fére kommande tilligg och uppdateringar) skiljer sig t
nagot. Den tryckta versionen innehaller ca 67 500 uppslagsord mot den
digitala versionens ca 66 000.

Den digitala ordboken finns gratis tillginglig pa sidan ro.dsn.dk. Dir

finns ocksa en stor mingd av relaterad kringinformation i form av vig-
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ledning till innehallet, dversikt 6ver dndringar, motiv till lemmaurval
och listor dver de senaste nya ord som lagts till. Dock verkar det forord
som inleder den tryckta versionen saknas (se vidare nedan).

ORDBOKSDELEN

I det f6ljande granskas innehillet i det som alltsd upptar huvuddelen av
innehallet i RO, ordboksdelen. Férst riktas blicken mot lemmaurvalet
(3.1), och direfter uppmirksammas nyheter och forindringar som har
med metasprak, den lexikografiska strukturen och funktionalitet att

gora (3.2).

Uppslagsorden

I RO:s femte upplaga har “flere tusind nye opslagsord” lagts till enligt
den tryckta versionens forord, vilket i prakten troligen innebir ett par
tusen eller ddromkring. Den lista som for nirvarande finns tillginglig pa
den femte upplagans avdelning av hemsidan sammanstiller de ord som
lades till under 2024, vilket (om undertecknad har riknat ritt) var 565
ord; pa annat stille stir att ca 200 ord om aret har tillfogats lemmalistan,
samtidigt som antalet ord som strukits dr “meget begranset”. Den fjirde
upplagan av ordboken innehdll ca 64 000 uppslagsord. En utdkad lem-
malista ir forstas glidjande och till nytta for anvindarna, inte minst ef-
tersom det ocksa 4r nagot som tidigare uttryckligen efterfragats (se Tarp
2013, Theilgaard 2013 och Trap-Jensen 2013).

Ordbokens lemmalista dr avsedd att ticka det moderna danska riks-
sprakets allminna ordforrid, vilket bl.a. innebir att exklusivt facksprak-
liga ord, ord som priglas av slang samt forildrade ord i regel inte finns
representerade. RO 4r en normerande ordbok i friga om rittskrivning
(stavning och béjning), men lemmaurvalet i sig ska inte betraktas som
normativt. I den beskrivning av redaktionens principer for urval som
finns tillginglig pd hemsidan understryks det faktum att om ett ord
saknas i ordboken innebir det inte "at man ikke kan eller ber bruge dem,
eller at Dansk Sprognavn mener at sidanne ord er mindre gode ord™.

I den femte upplagan har ett stort antal ord av olika slag adderats.
I listorna over nya uppslagsord (presenterade dels alltsd i femte uppla-

1 https:/ro.dsn.dk/hvilke-ord-er-med-i-retskrivningsordbogen/
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gans avdelning av hemsidan, dels dven i den fjirde upplagans) dterfinns
i hog utstrickning sammansatta ord (butiksindehaver, cellebiologi, rida-
ta), engelska lanord och 6versittningslan (afterparty, basic, livestreame),
ord som betecknar internationellt inspirerad mat och dryck (kombucha,
masala, rawfood) samt forkortningar (A, BNI, EM); ménstret kinns
igen frin flera andra ordbdcker 6ver samtidssprik eller nyord.

Men mest uppmirksamhet har utan tvivel den grupp av ord fitt som
ar ett resultat frin redaktionens arbete med kénsstereotyper och jim-
stilldhetsperspektiv, bl.a. genom inférandet av ord med dndelsen kvinde
som pendang till beteckningar pa -mand (ankerkvinde, bedekvinde osv.),
ett arbete som Sprognavnet sjilv har presenterat och beskrivit i olika
sammanhang (jfr Kirchmeier 2021, Rathje & Isen 2024, Heidemann
Andersen 2025). Detta arbete blev en riksnyhet och fick stor spridning
bl.a. efter en artikel i Politiken® och ett debattinligg i Berlingske® under
2023. En viktig anledning till uppstandelsen var sannolikt den inte helt
rittvisande underrubrik som artikeln i Politiken var forsedd med: "Ny
ordbog renser ud i kennede ord”. I sjilva verket har arbetet inte gitt ut
pa att stryka manligt kodade ord ur lemmalistan, utan att “at indfere
opslagsord pé -kvinde (eller -mand, der dog kun er indfert i karriere-
mand) de steder hvor vores undersegelser viser at det giver mening”, vil-
ket redaktionen kinde sig tvungen att fortydliga (Heidemann Andersen
2024). En hona av en fjider siledes, inte minst eftersom det totalt endast
handlar om ett 20-tal ord ur denna grupp som har lagts till i ordboken.
Men reaktionerna antyder att amnet r kinsligt i Danmark (gissnings-
vis pa ett helt annat sitt in det vore i Sverige); i Politikens artikel ut-
trycker Heidemann Andersen, seniorforskare hos Dansk Sprognzvn, att
revideringen av en ordbok kan vara lite av ett minfilt. RO-redaktionen
ar dock langt ifrin ensamma om att se 6ver konsstereotypa ordboksbe-
skrivningar. I den nordiska lexikografiska kontexten har under det se-
nare decenniet motsvarande arbete bedrivits pé flera andra redaktioner,
och kénsrepresentationen i ordbockernas beskrivningar har studerats (se
t.ex. Fjeld 2015, Skéldberg 2020, Olander Aadland 2025). Ordbokens

utveckling pa detta omrade far alltsa sigas ligga i tiden.

2 https://politiken.dk/kultur/art9524077/Ny-ordbog-renser-ud-i-k%C3%B8nnede-ord

3 hteps://www.berlingske.dk/kommentatorer/henrik-dahl-angriber-dansk-sprognaevn-for-
elitaer-aktivisme-det-er-komplet-meningsloest
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Strukturella, funktionella och metasprikliga novationer

Den vane lisare som slar upp en ordboksartikel i RO kommer att kinna
igen sig. De uppgifter om orden som ges ir, férutom stavning och ord-
delningsangivelser (i form av lodstreck), ordklass, bojningsformer samt i
nigra fall betydelseupplysningar och exempel pa sammansittningar och
uttryck eller konstruktioner som det aktuella ordet forekommer i. I figur
1 och 2 nedan illustreras en ordboksartikel som innehaller samtliga av
dessa informationskategorier (vilket alltsa utgdér undantag och inte regel)
bade i den tryckta och digitala versionen av ordboken.

FIGUR 1. UPPSLAGSORDET BEHOLDNING I DEN TRYCKTA VERSIONEN AV RO

FIGUR 2. UPPSLAGSORDET BEHOLDNING I DEN DIGITALE VERSIONEN AV RO

I figur 2 illustreras den digitala versionens anvindargrinssnitt, som far
betraktas som timligen dverskadligt och enkelt att forsté sig pa for en
oinvigd anvindare. Samma grona och bld firgnyanser som i pappers-
ordboken utnyttjas i den grafiska profilen, och firgmarkering anvinds
inne i artiklarna for att tydligare skilja olika informationskategorier it
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(betydelseupplysning ges med bld markering, béjningsformer i gront
och uttryck/konstruktioner i rott). I figuren kan ocksa noteras att genus
genomgdende presenteras for substantiv (i den tryckta ordboken ir prin-
cipen att endast ange genus for substantiv som sillan bojs i bestimd
form singularis, vilket annars implicit indikerar genus).

Betydelsebeskrivning ges endast undantagsvis (i bada versionerna)
och i synnerhet for att sirskilja homografer och for att leda osikra an-
vindare till ritc uppslagsord. Denna del av artiklarna har genomgéende
bearbetats i ordboken och ca 5 000 sidana beskrivningar har strukits
eller kortats ned sedan forra upplagan. Anledningen uppges vara att ord
som har hunnit etablerat sig i det centrala ordférradet inte lingre ar i
behov av forklaring, eller rittare sagt: anvindarna anses inte lingre vara
i behov av vigledningen. De korta forklaringar som finns ir inte heller
att uppfatta som regelritta definitioner av orden — RO ska inte betraktas
som en betydelseordbok. Argumenten for dessa dndringar ir vertygan-
de, men systematiken i uppdateringen ir inte helt enkel att genomskada
for en utomstiende; arbetet har t.ex. lett till att artiklar som avokado och
nachos numera saknar betydelsebeskrivning, medan exempelvis aubergi-
ne och raco fortfarande har kvar sina. Det ska dock sigas att grinsen hir
mellan vilka ord som kriver en betydelseupplysning och vilka som inte
gor det ofta inte dr helt enkel att dra. Inkonsekvensen dr ocksd pa det
hela taget oproblematisk fér en anvindare som slar upp ett ord i taget,
och eftersom ordboken fortsatt 4r under utveckling finns alla méjlighe-
ter att jimna ut fler olikheter efterhand.

En mer kontroversiell metaspraklig nyhet i RO 5 ir att stiletiketten
nedsattende har tagits bort i ordboken. I den féregiende upplagan pé-
triffades denna etikett hos en rad uppslagsord, men bara ifall ordet hade
en betydelsebeskrivning. Ord utan betydelseupplysning saknade redan
tidigare denna etikett, och i konsekvensens namn har redaktionen alltsi
bestamt sig for att avstd helt och hallet. S hir motiveras tilltaget pa
hemsidan under rubriken "Oversigt over indhold og &ndringer”:

Arsagen til at nedsettende er fjernet som stilmarker, er dels at det er
vanskeligt at sige hvornar hvilke ord kan bruges nedsazttende, dels at
der i ordbogen er ord som ikke har en betydningsangivelse og der-
med heller ikke har nogen stilmarker. Stilmarkerer kan nemlig kun
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tilfojes ved ord der har en betydningsangivelse. Et ord som perker, der
sd at sige er fodt nedsettende, behover ikke en betydningsangivelse
fordi vi formoder at alle kender betydningen af dette ord. Dermed
har ordet ikke haft den i ovrigt berettigede stilmarker "NEDSAT-
TENDE”. I 5. udgave af Retskrivningsordbogen tager Sprognaevnet
altsa ikke stilling til om et ord altid — eller blot i visse ssmmenhznge
— bruges nedsttende, men lader som hovedregel den nedszttende
betydning fremga af betydningsangivelser eller eksempler.

Ur ett rent pragmatiskt lexikografiskt perspektiv gar det att forsta be-
slutet: alla potentiellt nedsittande ord behandlas nu likadant, och fore-
komsten av en betydelsebeskrivning dr ur anvindarnas synvinkel ett
svagt argument for om etiketten ska finnas med eller inte. And4 gir
beslutet att ifrdgasitta. Inte minst blir det problematiskt eftersom RO ir
en uttalat normativ ordbok? och eftersom andra stilmarkérer har beh3l-
lits. T artikeln florissant exempelvis (se figur 3 nedan) anges bruklighets-
och stilmarkoren @ldre, poetisk, vilket innebir att anvindaren kan fi
intrycket att stilvirde trots allt 4r en av de typer av upplysningar som
ordboken konsekvent tillhandahéller och — i forlingningen, oavsett vil-
ken redaktionens instillning dr — att ord som perker eller eskimo siledes
kan betraktas som neutrala ord som inte ir i behov av stilmarkér.

FIGUR 3. BRUKLIGHETS- OCH STILMARKOR HOS ADJEKTIVET FLORISSANT

Att ordet bimbo, som i RO 4 var forsedd med etiketten nedsettende,
numera endast har betydelseupplysningen ”dulle”, ett ord vars artikel
i ordboken i sin tur helt saknar uppgifter om betydelse och stil, visar

4 jfr diskussionen i LexicoNordica 9 (2022, med temat Spriknormering i nordiske ordboker) om
vad som oavsiktligt kan uppfattas som norm i bide deskriptiva och normativa ordbécker.
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ocksa pd att man ofta inte efterlever huvudregeln att lita den nedsit-
tande betydelsen framga pa annat sitt in genom etiketter ofta inte ef-
terlevs. Fortfarande 4r det ju sa att merparten av uppslagsorden saknar
betydelsebeskrivning, vilket i praktiken innebir att information om just
nedsittande betydelse ofta dr nigot som anvindaren maste soka efter
mellan raderna. Annu svarare blir det for den lisare som anvinder sig
av den tryckta ordboken, dir ordbokens principer i friga om etiketten
nedsattende inte nimns dverhuvudtaget.

Mot bakgrund av vad som sagts ovan verkar det vara de rent prag-
matiska orsakerna som har fatt viga tyngst infor den hir forindringen
i ordboken, men 6nskvirt vore att istillet ga i den motsatta riktningen:
att tvirtom utoka upplysningarna om nedsittande bruk och stil i ocksa
sadana artiklar som tidigare saknade dem; att ord som siggjner, mular
och hore nu limnas okommenterade méste betraktas som anmirknings-
virt, inte minst i ljuset av man inom andra omriden i ordboken stravar
efter 6kad jamstilldhet och firre stereotyper (jfr diskussionen i avsnittet
ovan). Ett sidant forslag dr forstds betydligt enklare att uttala dn att for-
verkliga, men i den samtida danska ordbokskontexten finns exempel pa
projekt ddr man gatr till viiga precis si, vilket torde indikera att det inte
ir en odverstiglig uppgift: i utvecklingsarbetet med Den Danske Begrebs-
ordbog (DDB) har bland annat pa grund av "bade samfundets @ndrede
syn pa kontroversielle ord i forleengelse af den ogede opmarksomhed pa
forholdet mellem sprog og magt” (se Nimb & Mikkelsen 2025: 121) eti-
ketten nedsaertende lagts till hos ett stort antal ord. Och dven om det kan
vara en svar uppgift ("vanskeligt”) for lexikograferna att bedéma vilka
ord som ska forses med en sidan etikett, finns troligen ett begrinsat
antal ord som bér prioriteras.

Annu ett omride med forbittringspotential, som ansluter sig till ord-
bokens normativa prigel, men har att géra med den digitala ordbokens
sokfunktioner, giller stavningshjilp. En primir uppgift for en riteskriv-
ningsordbok ir forstas att hjilpa anvindarna att stava orden ritt. Ett
etablerat problem i ordbdcker dr emellertid att orden normalt ordnas
och presenteras efter sina rittstavade uppslagsformer, och for att kunna
hitta ritt behéver man som anvindare dirfor ofta redan fran borjan ha
kunskap om hur det ord man vill ha information om stavas, vilket blir
nagot av ett moment 22.
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Vissa metoder och hjilpmedel har dock utvecklats for att kompense-
ra for detta tillkortakommande. I en trycke ordbok ir det t.ex. mojligt
att manuellt gd igenom, spalt for spalt, samtliga uppslagsord inom det
alfabetiska spann som man kan tinka sig att hitta ordet inom. Denna
metod dr dock bade tids- och tilamodskrivande. Ockséd i minga digi-
tala ordbocker finns mojligheten att manuellt beta av lemmalistan ord
for ord, sa dven i RO (genom att endast skriva bokstaven « i sokrutan
fir man en lista 6ver samtliga ord med denna initialbokstav). Men i det
digitala formatet fir denna metod betraktas som timligen ointuitiv, och
skdrmens begrinsade yta gor dessutom listan svér att dverblicka. I RO:s
digitala version far man hjilp vid s6kning genom att trifHlistan automa-
tiskt uppdateras efter hand som fler tecken matas in i sokstringen. Den
anvindare som exempelvis r osiker pi om det ovan nimnda florissant
ska ha dubbeltecknat s eller inte, fir genom att skriva in det inledande
flor- en lista med 17 triffar (och med inledande floris- endast 4), vilket
underlittar identifieringen betydligt. Dessutom finns, som nimndes
ovan, mojligheten att trunkera sékningen med jokertecken (floris*ant =
1 triff). Gott sé — hjilp finns, och dterkommande anvindare kommer
sikert ldra sig funktionen. Men ett vanligt sitt for anvindare att gora
sokningar pa ord ir att helt enkelt skriva in den form i sokrutan som
man tror att ordet har, trots att det i sjilva verket ir felstavat (detta vitt-
nar ofta analyser av de digitala ordbockernas loggfiler om, se t.ex. dis-
kussionen om s kallade icke-triffar hos Bickerud et al. 2019). Detta sitt
att soka leder tyvirr inte till traff i RO. Vanliga felstavningar som ergelig
tor ergerlig eller orginal for original genererar endast, utan vidare vig-
ledning, svaret "Der blev ikke fundet nogen resultater for din segning”,
vilket 4r olyckligt. I det hir sammanhanget vore en si kallad “mente
du”-funktion som genererar forslag pa stavningsmaissigt nirliggande ord
vilkommen, alternativt en funktion som automatiskt leder lisaren di-
reke till rite artikel (eventuellt med uppgift om frekventa felstavningar
av det aktuella ordet).” Nir RO nu tagit steget mot att primirt vara en
digital ordbok kan man som anvindare hoppas pé att inte bara inne-
hallet utan ocksa funktionaliteten uppdateras och utvecklas successivt.

5 Jfr hur en sékning pa @rgelig i Den Danske Ordbog (DDO) genererar en link till uppslags-
ordet rgerlig som férsta forslag under rubriken "Méske mente du:”, medan man i Dansk-en-

gelsklengelsk-dansk ordbog fran ordbogen.com direkt hamnar i artikeln @rgerlig.

100 NyS 68



Till sist i detta avsnitt riktas blicken aterigen mot ordbokens meta-
sprak. For som den uppmirksamme lisaren mojligen har noterat skiljer
sig presentationen av terminologin lite it i figurerna 1-3 ovan. I den
digitala versionen av RO ir det nimligen numera méjligt att gora per-
sonliga instillningar och vilja mellan termer i forkortad och utskriven
form. I figur 4 illustreras denna funktion, som innebir att anvindarna
om de 6nskar nu alltsé slipper sidana kryptiska forkortningar som s6 for
substantiv, utr for utrum, sms for sammensatning(er) osv., vilka harstam-
mar fran de tryckea ordbdckernas tradition och behovet att spara plats.
Klart befriande i 6gonen pa undertecknad, och sannolikt for manga
andra anvindare.

FIGUR 4. INSTALLNINGAR FOR UPPVISNING AV TERMINOLOGI

En ytterligare novation 4r att det gar att vilja mellan latinsk och dansk
terminologi; ett uppfriskande grepp och nigot som ir sirskilt intressant
ur ett svenskt perspektiv (svenska termer anvinds nu i princip aldrig
inom svensk sprikvetenskap). Som lexikograf och forskare blir jag ny-
fiken pa hur funktionen tas emot bland anvindarna, och det vore in-

tressant att f6lja upp i en undersékning hur det faller ut i det praktiska
bruket.

REGLERNA

Forutom ordboksdelen innehiller RO en tematiskt ordnad samman-
stillning i 62 paragrafer over gillande rittskrivningsregler. Dir ges
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upplysningar inom féljande dtta huvudkategorier: bokstiver och teck-
en; dubbel- eller enkelteckning av konsonanter, versaler och gemener;
orddelning vid radbrytning; vad som betraktas som ett eller flera ord;
bojning; interpunktion samt stavning av typer av ord som endast i un-
dantagsfall finns representerade i ordboken (proprier och interjektioner).

I RO 5 har ett antal férindringar och preciseringar av reglerna gen-
omforts. Vid sidan av justeringar som har att géra med participindelser
(aktuella i § 31-35) och att fler uppslagsord i ordboken har férsetts med
plural-s efter engelskt ménster (relevant for § 22) marks fraimst de foljan-
de. For det forsta har en justering gjorts i friga adverbiellt -z f6r ord som
slutar pa -())ig. Den nya regeln kan sammanfattas med att det numera
ir obligatoriskt med -7 for samtliga sittsadverbial och dven for tidsad-
verbial, dock f6r denna senare grupp med undantag for orden bestandig,
evig, forelobig, idelig, nylig, samtidig och sluttelig, tor vilka -r ir valfritt
(Begge versioner blev udgivet samtidig(#)). Regelforindringen (pa print
i § 36-38) vintas bli littare att efterfolja eftersom den dr mer generellt
tillimpbar 4n sin féregangare.

Den andra stora forindringen har att gora med kommatering och ir
praktiskt sett inte en nyhet, utan snarare ett steg tillbaka mot tidigare
gillande ordning. Det handlar inte heller om regelindring i egentlig
mening, utan endast om att den uppmaning som fanns i den féregdende
upplagan om att undvika att sitta ut si kallat szartkomma (dvs. komma
framfor bisats) nu har strukits. Ur (mitt egoistiska) grannspraksperspek-
tiv var den tidigare uppmaningen uppskattad eftersom kommatering
enligt den i hogre utstrickning sammanféll med svenskans tydlighets-
kommatering (se t.ex. Institutet fér sprik och folkminnes frageldda®).
Men mot bakgrund av att Sprognavnet uttryckligen framhéller att det
fortfarande ir “valgfrit om man vil sette startkomma” (§ 45) och att
dndringen i formuleringen 4r baserad pa undersékningar som slagit fast
att den tidigare uppmaningen aldrig fitc ordentligt fiste i sprakbruket —
och dessutom att tidigare upplagors stillningstagande vicke viss debatt”

6 https://frageladan.isof.se/faqs/30975

7 Jfr tex. féljande artikel i Kristelig Dagblad, publicerad 2023-06-01: https://www.kriste-
ligt-dagblad.dk/kultur/kommakrigen-er-slut-sprognaevnet-opgiver-anbefaling-af-nyt-kom-
ma#:~:text=Kommakrigen%20er%20slut:%20Sprogn%C3%A6vnet%200pgiver%20anbe-
faling%20af%20nyt%20komma%20%7C%20Kristeligt%20Dagblad.
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—sd dr den att uppfatta som naturlig, och forstés enkel att acceptera dven
for en svensk.

AVSLUTANDE KOMMENTARER

I det foljande sammanfattas de 6vergripande intrycken och slutsatser-
na efter granskningen av den femte upplagan av Dansk Sprognevns
Retskrivningsordbogen, och nagra av synpunkterna utvecklas vidare.

Det forsta som ska slas fast dr att RO 5 4r en ordbok med klara for-
janster. I och med publiceringen av denna upplaga har anvindarna nu
tillgéng till ett prakeiske och littanvint digitalt verktyg for att soka svar
pa sina ortografiska spérsmél. Den kontinuerligt vixande lemmalistan
innebir ocksd att en redan betydelsefull ordbok kommer att bli an mer
relevant.

Utvecklingen mot den digitala versionen som det primira mediet 4r
logisk, och i mina 6gon ir vigen oppen for en dnnu hérdare satsning
pa denna version av ordboken. Uttalanden i olika sammanhang fran
redaktionen som ”[h]vis ordbogen pa et tidspunkt bliver udelukkende
digital™ tyder ocksd pd att tidpunkten da det dr dags att helt klippa
banden med den tryckta ordboken nirmar sig. Det gir dock litt att
forestilla sig att det timligen stora potentiella kundunderlaget — alla del-
ar av den officiella forvaltningen osv. — innebir att det finns ekonomiska
incitament att fortsitta forsiljningen av pappersordboken dnnu ett tag.
Men vid en sadan satsning pa den digitala versionen finns méjligheter
att utdka sokhjilpen ytterligare, en funktion som bittre hanterar fel-
stavade sokningar vore vilkommen. Om man far énska kan ocksa hem-
sidans struktur goras tydligare. Ett mer 6verskadligt menysystem vore
exempelvis 6nskvirt och hade troligen avhjilpt ett nu lite rérigt intryck.
Relevanta linkar och kringtexter kunde da, tydligt kategoriserade och
rubricerade, presenteras pa ett enda stille. I nuvarande skick blandas oli-
ka vigledningsdokument med en av listorna éver tillagda nya uppslags-
ord samt férdjupande texter och publikationer pé flera olika stillen pa
hemsidan, och pa ett sitt som gor det svart att hitta den information
man ir ute efter. Ett samlat grepp om samtliga listor 6ver de tillagda
uppslagsorden vore exempelvis en god idé och sikert nagot som manga

8 https:/ro.dsn.dk/hvilke-ord-er-med-i-retskrivningsordbogen/
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anvindare kan ha glidje av. Dessutom vore det uppskattat med tillging
till det forord som tillfogats den tryckta ordboken.

Annu mer angeliget infor det fortsatta arbetet — och nu med blicken
riktad mot ordbokens innehall — vore att fundera ett varv till kring eti-
ketten nedsettende som kunde bli aktuell att aterinféra atminstone for
ett antal hogprioriterade ord. Som nimnts ovan tror jag att virdet av
ordbokens normativa hallning i évrigt inte ska forringas i relation till det
intryck det ger hos anvindaren.

Men trots dessa invindningar har RO 5 pd det hela taget visat sig
vara en glidjande nyhet. Det samlade slutomd6met ir att den innebir
ett kirt dterseende och samtidigt flera uppskattade nya bekantskaper —
och den nya digitala kostymen gor framtiden spinnande for ordbokens
anvindare.

Pir Nilsson, huvudredaktor, fil. dr
Svenska Akademiens ordboksredaktion
par.nilsson@svenskaakademien.se
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