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SPROG OG KON

AF INGE LISE PEDERSEN

Vihar ordsprog om kvinders sprog, det skorter i det hele taget ikke pa
meninger om kvinders mide at tale p4, ja, der er oven i kebet en vis over-
ensstemmelse mellem udsagnene. Allerede Cicero er inde pé at kvinder
taler renere og mere konservativt, og denne péstand genfindes ogsé i nuti-
den, og kan méske endda siges at vare blevet delvis bekreftet i sociolingvi-
stikkens konstatering, at kvinder hvad udtale ang3r taler mere standard-
nert end mand.

Mznds sprog er der ingen taleméder om, der er ingen der kommenterer
det, og den forste bogtitel jeg er stedt pa inden for feltet ‘mand og sprog’ er
ganske ny, Language and Masculinity (Johnson & Meinhof 1997). Det
betyder ikke at mends sprog ikke er blevet beskrevet, men at det er blevet
beskrevet som sprogez, mends sprog regnes for det selvfelgelige, for nor-
men, som kvinders sprog kan beskrives i forhold til, som en afvigelse fra.
Det er bl.a. denne position der problematiseres i forskningen om sprog og
ken.

Som en introduktion til emnet skal der her gives en historisk oversigt fra
de allerforste behandlinger af emnet omkring drhundredskiftet og med
fremhzvelse af den nordiske forskning. I 70’erne og 80’erne er der to side-
lebende spor:

— sociolingvistikken der iser har undersegt sprogbrugsvariation p3 det
fonologiske niveau og hvor ken behandles som en variabel blandt andre
variabler.

— sprog-og-ken-forskningen med afsat i kvindeforskningen der bruger
ken som analyseredskab og mest har arbejdet med diskursanalyse.

Debatten om sexistisk sprog vil jeg ikke komme ind p3'.

I de allerseneste ar har de to spor nzrmet sig til hinanden; kontekstens
betydning fremhaves, og interaktion bliver et kerneord. Men forst lidt om
hvad de to begreber der indgir i titlen betyder.
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HVAD BETYDER SPROG?

Sprog er et vidt begreb, og i en del af sprog-og-ken-forskningen er der tale
om sprog i ordets videste betydning. Den side af emnet vil hgjst blive strej-
fet i nervarende oversigtsartikel der holder sig til sprog i snevrere for-
stand: sprogsystem og sprogbrug, men set i social og politisk sammen-
heng. Forskningsobjektet er sprog i kontekst, som kommunikation,
inklusive sprogets institutionelle aspekter, herunder de mekanismer der
regulerer sprogbrugen. Alle sproglige niveauer er blevet analyseret, men
flest beskrivelser trzffer vi inden for fonologi og samtaleanalyse. I de senere
ar har hovedvagten ligget pd samtaleanalyse.

KON ER FLERE TING

Kon er et fzllesgermansk ord, der beted ‘art, slegt’ (og er bevaret i denne
betydning i alskens, af als kons ‘alle slags’), men er s senere blevet den sam-
menfattende betegnelse for hver af de to grupper af hanlige og hunlige
individer. Fra engang i 1600-tallet bruges det ogsd om den grammatiske
kategori genus, fx skriver Peder Syv i 1685 “Kion eller Slags”.

Alt dette for at forklare at en skelnen mellem biologisk ken og en social
kenskategori ikke byder sig til pd dansk, som tilfeldet er pé engelsk med
ordparret sex og gender?. Det hindrer selvfelgelig ikke at man ogsa i Dan-
mark er blevet bevidst om, at det ikke er den uformidlede biologi der er
interessant ndr man studerer sprog og ken, men forbindelsen mellem bio-
logisk og socialt eller kulturelt formet kon.

De konsidealer der prager den fremvoksende og politisk dominerende
middelklasse i Europa langt op i 1800-tallet, er meget inspirerede af Rous-
seau. For Rousseau var borgeren en mand, og i Emile udredes hvordan han
gennem opdragelsen bliver til en fysisk sterk, rationel, selvstendig person
der har sin virksomhed i det offentlige samfund. Den kvindelige modpart
Sophie der har sit virke i det private, opdrages til at opfatte sig som fysisk
svag, til at legge vagt pa intuition og falelser, til at tile athangighed, under-
ordning og forsagelse. I 1800-tallet skete der en polarisering af mandligt og
kvindeligt. Manden havde frihed til at bestemme over sig selv og havde
ejendomsret, han var karakteriseret ved at have herredemme over sig selv og
andre, og blev derfor tillagt evne til offentlige politiske handlinger. Kvinder
tillagde man ikke evner til at treffe offentlige beslutninger, for de havde
ikke selvbestemmelsesret eller ejendomsret, men var juridisk underlagt
deres far eller zgtemand. Begrebet borger er kun tilsyneladende kensneu-
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tralt, det betegnede nemlig stort set altid en (hvid) mand, det var det ‘natur-
lige’. Maskulinitet blev associeret med aktivitet og autoritet, femininitet
derimod med passivitet og underordning. Det var maskulint at tzenke ratio-
nelt, mens det var feminint at give udtryk for folelser, at vare intuitiv.

Fra denne essentialistiske opfattelse af ken har man i kensforskningen
bevaget sig til en konstruktivistisk, en bevagelse der er giet fra en position
hvor man tillagde kvinder ét szt trek og mand et andet og forklarede dem
sociobiologisk, til dagens forskning, der i vid udstrekning opfatter kenne-
ne som socialt konstruerede og er opmerksom p3 at de naturaliserer socio-
gkonomiske uligheder. Det vigtigste er ikke hvori forskellen mellem kon-
nene bestir, men hvad den kommer til at betyde. Dertil kommer opfattel-
sen at kon ikke er en statisk kategorisering men noget der hele tiden str til
forhandling i interaktionen, at kon hele tiden skabes og genskabes. Derfor
er konteksten vigtig.

I den forskning der kort skal omtales i det folgende, kan vi folge denne
udvikling af kensbegrebet.

DE FORSTE BEHANDLINGER AF KON OG SPROG:
DEN ANEKDOTISKE TRADITION

Emnet kon og sprog dukkede op i sprogvidenskaben for smé hundrede &r
siden. De tre zldste arbejder om kon og sprog jeg kender til, er alle nordi-
ske, men det ene, skrevet af Otto Jespersen, findes i en engelsk version som
ofte citeres, mens de to andre er mindre kendte og citerede.

“KVINNOSPRAK” OG
“MANDS SPROG OG KVINDES TALE”

Zldst er artiklen “Kvinnosprik” af Gustaf Cederschisld (Cederschisld
1899). Artiklen beskriver omgangssproget pa baggrund af forfatterens erfa-
ringer som lerer og leder af en pigeskole, ikke et systematisk indsamlet ma-
teriale, men ord og ordformer han har bemerket som ‘typisk kvindelige’. Af
disse kan navnes at kvinder anlegger en ensidigt personlig synsvinkel, bru-
ger mere ironi og bestreber sig pa at behage. De er konservative i deres
sprogbrug, holder sig helst inden for et udadleligt ordforrid, er sjeldent ny-
dannende, med undtagelse af eufemismer, og forvansker ofte fremmedord.
Cederschisld peger p4 at man ubevidst anlegger en uretferdig méle-
stok, idet man ikke sammenligner kvindernes tale med mandenes afslap-
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pede, utvungne talesprog, men med den gennemreflekterede og upersonli-
ge forstandsprosa.

Ganske tidstypisk opfattes kennene som komplementzre: kvinden er
hovedsagelig folelse, manden forstand. Som en konsekvens heraf mi de to
kens naturlige sproglige udtryk ogsd vare forskellige. Vi bar demme hvert
af dem efter sin art, det ene er ikke ringere end det andet. Samtidig m4 vi
indse hvor vigtigt det er at hvert af kennene kender og forstir det andet
kens sprog (Cederschisld 1899: 43).

Cederschi6lds fremhzavelse af kennenes serart kan sammenholdes med
en langt senere forfatter som Tannen, der ogsé ser lgsningen i en gensidig
forstielse.

F4 &r senere tager Otto Jespersen emnet kvindesprog op i et foredrag
med den sigende titel “Mands Sprog og Kvindes Tale” (trykt i Gads Maga-
sin 1907, engelsk version Jespersen 1922, her citeret efter Jespersen 1941).
Ifelge Otto Jespersen bruger kvinder mange eufemismer og mange forstar-
kende adverbier, men har mindre ordforrdd end mend, de er sprogligt
konservative og autoritetstro, har forkerlighed for sideordning i stedet for
underordning, og bruger mange logisk set ufuldendte sztninger. Trods
(eller snarere pd grund af) det begreensede ordforrad har kvinder storre tale-
ferdighed end mznd.

Forklaringen p4 forskellene mellem mends og kvinders sprog finder
Jespersen i arbejdsdelingen i primitive samfund. Mzndenes arbejde var
jagt og krig, og det gav ikke megen anledning til at tale; det kunne oven i
kebet vare farligt. Kvindearbejdet derimod foretoges nesten altid i felles-
skab og hindrede ikke en livlig passiar, men opfordrede heller ikke til
“overdreven dybsindighed”! Eftersom forklaringen pé forskellene er social,
mener Jespersen at de to kens forhold til sprogvirksomheden vil undergi
omfattende 2ndringer, s& den skildring han har givet ikke vil passe p& den
opvoksende slegt (Jespersen 1941:174).

Jespersen citeres ofte til skrzk og advarsel i nyere fremstillinger, karakte-
ristisk nok uden den sidstnevnte passage skent den ogs findes, omend i
lidt svagere form, i den engelske udgave. Det er vigtigt at tage den med, for
den viser at Jespersen nok har en forkarlighed for en psykologisk forkla-
ring pa de sproglige forskelle mellem konnene, men det er en psykologi der
ivid udstrzkning forankres socialt og dermed historisk.

Cederschisld og Jespersen er enige om at opfatte kvinder som impul-
sive, ureflekterede vasener, behersket af folelser og drligere intellektuelt
udrustede end mand. Deres behandlinger af kvindesprog er baseret pa
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intuition og private hypoteser, kun underbygget med anekdotiske iagtta-
gelser, hvoraf en del oven i kebet stammer fra replikker i fiktiv litteratur.
Dertil kommer at de begge beskriver kvinders sprog som sersprog, som en
afvigelse fra det umarkerede mandlige normalsprog. Et sédant materiale
forer uvagerligt til overdrivelse af forskellene og til stereotypisering. P4 den
anden side er det for letkgbt at afvise alt hvad de siger om typisk kvinde-
sprog. De havde begge forbindelse med pigeskoler, og Jespersen var kendt
for at veere en god sprogiagttager der altid gik rundt med smé notesboger,
s4 han kunne gore notater om ord eller udtaleformer han herte. Og dati-
dens kvinder havde pi mange mider begrznsede uddannelses- og udfol-
delsesmuligheder, hvad der selvfelgelig har preget deres sprogbrug.

KVINDE OG MAND: EN TIDLIG
EMPIRISK UNDERSOGELSE AF KON I SPROGET

11912 tages emnet ken og sprog op igen, men under en anden synsvinkel
og med et ganske andet materiale, med Lis Jacobsens undersogelse af hvil-
ke ord for kvinde og mand man brugte i Danmark i middelalderen.

Lis Jacobsen gennemgér runeindskrifter, lovhndskrifter og religisse
tekster fra middelalderen og viser fx at enkeikke har nogen mandlig kvi-
valent i lovhandskrifterne, af den simple grund at enkemand ikke eksiste-
rede: mistede en mand sin hustru, tog han en ny. Enken blev derimod ikke
givet til en anden mand. Forst da samfundsforholdene 2ndredes s enken
kunne blive gift igen og enkemanden kunne blive siddende uden kone,
blev der behov for en szrbetegnelse for en efterlevende mand, og det klare-
des s3 ved at tilfoje den maskuline konsbetegnelse ‘mand’. Der er heller
ingen gammel betegnelse hverken for en kysk yngling, en brudgom, en
egtemand eller en troles husbonde — under ét: der er ingen gamle ord der
betegner manden som samlever eller ikke. Det var benbart uinteressant,
hvorimod det specificeredes for kvinders vedkommende. Lis Jacobsen
konstaterer at manden udelukkende blev benzvnt efter sin stilling i sam-
fundet, som karleller svend, bonde eller dreng, disse benzvnelser blev s&
senere brugt som egentlige konsbetegnelser. Anderledes med de kvindelige
betegnelser: de betegner fra begyndelsen kon; derfor ma man skabe beteg-
nelser for kvinders placering i samfundet ved afledninger til mandsbeteg-
nelser, fx drottningaf drotten.

Bogens konklusion er kort og klar “Dengang Ordene for Kvinde og
Mand blev til, var Mandsnzvnene Samfundsnzvn. Alle primare Kons-
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nzvn er Kvindenzvn” (Jacobsen 1912:230). I modsatning til sine to for-
gengere inden for sprog-og-ken-forskningen skildrer Lis Jacobsen ikke
hvordan mand og kvinder taler, men hvordan der tales om mand og kvin-
der. Bogen hviler heller ikke p hendes intuition eller spredte iagttagelser,
men pé analyse af en rekke dokumenter der tolkes kulturhistorisk. En
dokumenteret undersogelse af hvordan de to ken reprasenteres og karak-
teriseres, og en beskrivelse af hvordan sproget afspejler de to kens placering
i samfundet i middelalderen. Og dermed et bidrag til vores viden om hvor-
dan de to ken har opfattet sig selv og det andet kon i en fjern fortid — som
udger en del af den tradition vi selv indgér i som danske kvinder og mand.
Hvor sterk denne tradition er, kan udlases af Jann Scheuers undersogelse
af hvilke ord der hyppigst optreder efter hans/hendesi moderne danske
tekster: hunken er stadigvek kon og familie, mens hanken stir for sam-
fund og produktion, dndelig som materiel (Scheuer 1995).

DEN SOCIOKULTURELLE TRADITION:
ANTROPOLOGI, DIALEKTFORSKNING OG
SOCIOLINGVISTIK

I mellemperioden for ken for alvor gor sin entre i sprogforskningen, kan
der hentes spredte oplysninger om forholdet mellem ken og sprog i antro-
pologiske studier, fx af slegtskabssystemer og -betegnelser. Jeg vil ikke gi
nzrmere ind p4 denne forskning, men opholde mig lidt ved dialektforsk-
ningen, nermere betegnet den del der stillede sprogsociale sporgsmél for
sociolingvistikken var opfundet. Et grundleggende arbejde er Gauchats
(1905) undersogelse af dialekten i Charmey i Schweiz, som fremhaver at
kvinderne er innovative og at forandringer spredes til neste generation af
kvinderne i deres rolle som medre. For Danmarks vedkommende drejer
det sig om Anker Jensens undersagelse af sproget i Aby sogn, lige uden for
Arhus (Jensen 1898) og Peter Skautrups artikel “Sprogblandingen i et
vestjysk sogn” (Skautrup 1921), for Norges om Steinsholts undersagelse af
generationsforskelle i Hedrum, enkelte bemarkninger kan ogsé findes i
Levanders arbejder om dialekterne i Dalarne.

If. Anker Jensens undersogelse er de sprogligt set mest konservative per-
soner nogle gamle husmandsenker der taler “sa ravjydsk, som vel muligt”,
omend nogle af dem forseger sig i “det mere dannede sprog” nir de stir
over for prast, degn eller andre standspersoner. Modsatningen er unge der
har veret pa hejskole, som gor tillgb til at tale rigsmil ogsa i hjemmet:
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“hurtigst i vendingen er de unge piger”. Drenge der gér i real- eller latin-
skole i Arhus, er ofte bidialektale i drevis, mens “De pigebern, der gér i
hejere pigeskoler i byen, skifter nasten straks om til rigsmélet”. Kon er
sdledes ikke en entydig variabel, men giver forskelligt udslag alt efter kon-
teksten.

Skautrup giver udtryk for at “Kvinderne er mere utro overfor deres Mo-
dersmal, lettere tilegner sig et fremmed M4l, end Mndene” (Skautrup
1921:104). De unge piger er iser farlige for dialekten, de tager nye ord og
udtaler med hjem hvis de en periode har arbejde i byen. Det svarer ganske
til Steinsholts opfattelse i hans undersegelse af sprogbrugen i Hedrum i
1930’erne. “De viktigste “innfedte” sprakmisjonarer er ... de unge jentene
som kommer hjem etter kortere eller lengre tids opphold i byen” (Steins-
holt 1964:26), og “mens mennene fra de er i tredvedrsalderen i det store og
hele holder fast ved en og samme malbruk, s& er kvinnene mottagelige for
novasjoner nesten si lenge de lever “ (op.cit.:31). Derfor er det kun pa ste-
der hvor dialekten er stabil at man finder det mest konservative sprog hos
kvinderne. Arsagen er if. Steinsholt at samfundet stiller strengere krav til
kvinder end til mend nir det glder méden at vere pa: “I sin tale som i sin
pakledning mé kvinnen lytte til sin tids krav. Nir mélferet forst for alvor
er kommet i bevegelse, gér kvinnene foran i marsjen mot den nye méltil-
stand” (op.cit.:32). Det er den march vi kan felge i en del sociolingvistiske
undersogelser.

KON SOM VARIABEL I SOCIOLINGVISTIKKEN

I sprogforskningen har man ikke haft helt samme situation som fx i histo-
rien hvor kvinder glimrede ved deres fraver. Ogsd i den ldre empiriske
talesprogsforskning har man oftest haft informanter af begge ken, men
kategorien ken var man ikke optaget af. Forst i sociolingvistikken fra
60’erne bliver kon en fast bestanddel af designet, idet det sammen med
alder og social klasse regnes for bestemmende faktorer for sprogbrugsvaria-
tionen. Det begynder med Labovs beskrivelse af Martha’s Vineyard 1963
og (iszr) hans New York undersogelse 1966.

I den nu klassiske sociolingvistik der opstod under indflydelse fra
Labovs arbejder, betragtes kon som en faktor blandt flere med indflydelse
pa sprogbrugen. Kon opfattes ganske ureflekteret som biologisk ken og
behandles som en isoleret variabel ved siden af alder og socialklasse.
Undersogelsesdesignet er preeget af brugen af kvantificering, det er korpus-
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baserede undersogelser hvor informanterne er valgt ved random sampling,
og materialet underkastes statistisk behandling.

Sociolingvistikken opfatter sproget som en social sterrelse og ser sprog-
brugen som en refleks af samfundet. Kan regnes for en vasentlig social
kategori, men er ikke genstand for refleksion. Metodisk stir operationali-
seringen af den sproglige og sociale variation (udmentet i lingvistiske og
sociogkonomiske variable) i centrum, ved siden af raffineringen af de stati-
stiske metoder. Teoretisk er det sociologien der stér til diskussion.

Det er frem for alt lydlig variation der beskrives, i en del tilfelde morfo-
logisk variation. Og man beskriver typisk ved at redegore for korrelationen
mellem fonetiske og socioskonomiske variabler, vurderet med en statistisk
signifikanstest.

Labov fremhzaver to ting om forholdet mellem kon og sprogbrug:

— at kvinder uanset deres sociale placering bruger flere standardvarianter
end mand med tilsvarende social placering

— at personer fra lavere middelklasse, og det gzlder iszr kvinderne, har en
tendens til hyperkorrekt sprogbrug. De efterligner middelklassen, men
overdriver i deres efterligning. Ydermere overrapporterer de: de hevder at
de taler mere ‘korrekt’ end de faktisk gor (Labov 1966, tilsvarende Trudgill
1972).

FORKLARINGSMODELLER

Forklaringen p3 at kvinderne reagerer sidan er at de er mere statusbevidste,
og iszr kvinderne fra den lavere middelklasse efterligner middelklassens
sprog for at f3 en bedre social position. Dette ses i sammenhang med at
arbejdet i mindre grad er identitetsskabende for kvinder end for mand,
langt fra alle kvinder havde lgnarbejde i 60’erne, og selv om de havde, spil-
lede det en mindre rolle end fx familien. Prestige er for Labov hovedforkla-
ringen p4 sproglig variation, og den kensrelaterede variation indordnes i
dette forklaringsmenster.

Ogs4 i de moderne nordiske samfund taler kvinder som hovedregel
mere standardnart end mand, bide i storbysamfund hvor variationen er
udelukkende socialt relateret (se fx Gregersen & Pedersen 1991 om keben-
havnske forhold) og i smabyer og p4 landet hvor der er tale om mere eller
mindre traditionel dialeke®. :

Hyperkorrektion og overrapportering forklarer Labov med sproglig
usikkerhed. Nér kvinder har mere markante stilskift og alts if. Labov er
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mere usikre sprogligt, forklares det med at de socialt har en svagere position
end maend (Labov 1972). Det kan imidlertid lige s& godt forklares som
storre sproglig bevidsthed om hvad de stereotype forventninger til kvinders
sprogbrug gar ud pd, og som en mere udviklet beherskelse af stilforskellene
(Kristiansen 1992:103), ja Chambers erklerer endog at kvinder er bedre
performere end mend (1992:199). Omdal har fx pavist at kvindelige og
mandlige tilflyttere til Kristiansand har forskellige strategier: kvinderne
foretrkker en situationel zndring mens mendene i hojere grad har lagt sig
fast pd en bestemt sprogbrug (Omdal 1994:214). Et resultat der svarer til
Thelanders fra Burtrisk i Nordsverige (1979).

En anden svaghed ved denne beskrivelse er at det er meget vanskeligt at
kategorisere kvinder socialt, og at den sociale kategorisering ikke er kons-
neutral: kvinder og mend indgér i forskellige statushierarkier som ikke
uden videre kan sammenlignes®.

En anden forklaringsmodel finder vi i en rekke undersogelser der i ste-
det for socioskonomisk gruppering kategoriserer informanterne efter gra-
den af integration i lokale netvaerk. N&r mend taler mindre standardnert,
skyldes det at de er mere lokalt integrerede og derfor mere bundne aflokale
normer (Milroy 1980). Dette kunne umiddelbart virke som en parallel til
de mange undersggelser af dialektudtynding der ogsé viser mendene som
dem der er mindst standardsprogspévirkede, men der er kun sjzldent
brugt netverksanalyse i disse undersogelser (se dog Akselberg 1995, Peder-
sen 1995a).

I den traditionelle kvantitative sociolingvistik behandles de ekstraling-
vistiske variabler som uafhangige variabler, men i sine seneste publikatio-
ner betoner Labov at social klasse og ken interagerer med hinanden, speci-
elt fremhaver han forbindelsen mellem “occupational roles” og ken.
Labov er utilbgjelig til fastholde kvinders relative magtesloshed som for-
klaring pa at de taler mere standardnart end mand, men mener snarere
det henger sammen med at kvinder i den nest hgjeste statusgruppe (hvor
forskellen mellem mznds og kvinders sprog er storst) har fiet mere magt
sammenlignet med andre dele af samfundet (Labov 1990:244).

Der er fulgt mange variationsundersggelser efter Labovs, og resultaterne
har i hej grad stemt overens: I alle de beskrevne vestlige sprog er der kun
kvantitative, ikke kvalitative forskelle mellem mand og kvinders sprog,
kvinder taler mere standardnert, de stilskifter mere og overrapporterer
mere end meand. Alt dette gelder vel at merke ndr man holder sig pa det
fonologiske niveau. Men det gor man ogsé oftest i Labovtraditionen.
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Hvad angir ordforrad har det vist sig at mand oftere bruger pronominet
‘han’ end ‘hun’, mens der for kvinder er mere balance mellem de to ord, og
at kvinder bruger flere inkluderende pronominer som vi’ over for ‘man’, at
de bander mindre og bruger ferre tabuord og mindre slang end mand.

P4 syntaksniveauet er det iseer kombinationen af kgn og klasse der udvi-
ser forskelle. Danske undersogelser viser at mand taler i lengere sztninger
og bruger flere ledsztninger (Pedersen og Nyberg 1984), og at MK-mand
har flere lange sztninger end MK-kvinder (Togeby 1985). Taget under ét:
mend har en mere skriftsprogsnar syntaks end kvinder. I Pedersens og
Nybergs materiale er der dog sterre forskel mellem genrerne (anekdotisk
og beskrivende stof) end mellem kennene.

To helt nye arbejder giver nye bud p3 hvorfor kvinder stilskifter si
meget. Elizabeth Gordon (1997:60) havder pé baggrund af materiale fra
New Zealand at kvinder stilskifter s& meget i formelle situationer for at
undg3 at blive kategoriseret som underklasse og dermed potentielt seksuelt
lettilgeengelige °. Spargsmalet er om der skal fokuseres si meget pa seksuali-
tet, om ikke der er tale om et bredere respektabilitetsbegreb. En anden
newzealandsk forsker, Janet Holmes, har beskeftiget sig med stilskift i mid-
delklassen. Hun forklarer kvindernes storre stilistiske fleksibilitet med hen-
visning til at deres identitet ofte er meget sammensat. Hvis man betragter
sproget som et middel til at udtrykke social identitet, er der ikke noget
merkeligt i at kvinders sprog varierer mere end mands. I dette perspektiv
signaleres kvinders identitet ikke s& meget af valget af bestemte varianter
som adskiller sig fra dem mend velger, men snarere i at kvinder er nedt til
at bruge sproget til at konstruere en meget mere sammensat social identitet
og udtrykke et storre antal sociale roller end mand (Holmes 1997:199).

Det er et fellestrek ved disse undersegelser at mend stadig udger
udgangspunktet, kvinders sprogbrug beskrives som afvigelser fra den
mandlige norm. Mand er norm, kvinder er kegn.

KON SOM PERSPEKTIV I
SPROG-OG-KON-FORSKNINGEN

Det samme kan siges om den sprog-og-ken-forskning der opstod i
70’erne. Mens den kvantitative sociolingvistik har et udpreget sprogligt
udgangspunkt, har denne forskning sit udspring i kvindeforskningen og
nyfeminismen, og den beskftiger sig fra begyndelsen iszr med kvinders
sprog, forstdet som kvindesprog.
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Der kan skelnes mellem fire positioner, der tenderer imod at falde i fire
faser, domineret af hver sin teori.

DEFICIT: KVINDELIGHED SOM MANGEL

I de tidlige arbejder om ken og sprog er der en underliggende (og ofte ufor-
muleret) teori om et sprogligt deficit. Det galder fx Jespersens arbejder om
kvindesprog, trods forsikringer om det modsatte: kvinder har mindre ord-
forrad, mindre varieret syntaks, mindre sans for klangvirkninger osv. Men
det er ikke kun hos de gamle man finder dette syn reprasenteret, Lakoff
havdede at kvinders sprog har mindre kraft og mindre prestige (Lakoff
1975). Hendes skildring er intuitiv og stereotyp, men den blev lest som
sandhedez om mands og kvinders sprog og havde stor gennemslagskraft.
Ifelge Lakoff socialiseres kvinder ind i dette sprog og bruger det siden til at
signalere kvindelighed. Men uheldigvis forer det til at kvinder regnes for
inkompetente pa de omrader der er forbundet med magt. At tale kvinde-
ligt er lig med at tale uden autoritet og dermed et socialt handikap specielt i
alle offentlige sammenhznge; kvinder m3 undlade at bruge den kvindelige
stil hvis de vil have indflydelse (jf. diskussionen i Pedersen 1992).

Ganske som andre grupper forsegte sig med opvurderinger med slogans
som “Black is beautiful” og “Smét er smuket”, har feminister forsegt at ven-
de op og ned pé dette og revaluere en kvindelig udtryksform. Man har iser
fremhavet at kvindelig kommunikation var preget af samarbejde, i mod-
sztning til det konkurrencebetonede mandssprog.

Mange af de stereotype karakteristikker af kvindesprog/mandesprog
hviler p3 et spinkelt empirisk grundlag, nogle er ren “folklinguistics’ (Ca-
merons udtryk i hendes meget kritiske gennemgang Cameron 1992:45ff),
eller vanskelige at dokumentere rent lingvistisk. Hvad er fx de sproglige
korrelater til samarbejde og konkurrence? Der er ikke en én til én korre-
spondens mellem visse sproglige udtryk og bestemte strategier, betydnin-
gen af et sprogligt trek kan ikke bestemmes uathzngigt af konteksten.

DOMINANS: KVINDELIGHED SOM AFMAGT

I Lakoffs fodspor fulgte en lang reekke undersegelser af disse forskelle, eller
rettere forsog pa at underbygge Lakoffs postulater om kvindesprog empi-
risk; Henley & Kramarae 1991 giver en form for resume af dem.

Lakoff hzevdede at kvinder nzgtes adgang til magtfulde méder at tale
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p4, dem der fir taleren til at fremstd med autoritet og troverdighed. Andre
udleder forskellene af samfundets magtstrukturer. Et klart eksempel pa
forskning under denne synsvinkel er Pamela Fishmans analyse af en rekke
samtaler mellem @gtepar (Fishman 1983, jf. Kerstin Nordenstams tilsva-
rende analyse Nordenstam 1992). Fishmans beskrivelse af konversationen
svarer ganske godt til Lakoffs intuitive hypotese, men de er ikke enige om
fortolkningen. Fishman tolker kvinders evne til at holde samtaler i gang
som udtryk for deres underordnede position. Mands socialt privilegerede
stilling giver dem sproglige privilegier. Det er en selvfolge at man lytter til
dem, understgtter dem med minimal respons og tillegsspergsmal, uden at
forvente at de gor det samme. Samtalerne udger et mikrounivers der
reproducerer de sociale relationer i storsamfundet.

Den praktiske folge af denne position er en skepsis over for kvinders
muligheder for at vinde autoritet ved at bruge mandlige kommunikations-
strategier. Man kan ikke velge strategier uathengigt af den sociale kontekst.

DIFFERENS: KVINDELIGHED SOM (SUB)KULTUR

Denne retning opfatter forskellen mellem mands og kvinders adferd, her-
under sprogbrug, som kulturforskelle. En meget indflydelsesrig athand-
ling er Maltz & Borker 1982, den mest leste uden tvivl den populariseren-
de Tannen 1990.

Maltz & Borker legger vagt pé socialisationen. De fremhzver at piger
og drenge socialiseres ind i forskellige kulturer. Drenge leger i store grup-
per der er hierarkisk organiseret, det giver konfrontationer der leerer dem et
direkte sprog, mens piger er slyngveninder og leger i sma grupper hvor de
dyrker nzrheden og lerer at minimere konflikter. Det viser sig bl.a. i at de
sterke drenge bruger mange imperativer, mens pigerne foretreekker kon-
sensusforslag som ‘lad os’. P4 denne baggrund konkluderer forfatterne at
mend og kvinder fir meget forskellige ideer om hvad der konstituerer en
almindelig venlig samtale.

Disse forskelle opfattes som kulturforskelle, mens magtaspektet pa ufor-
klarlig vis forsvinder ud af billedet; der sperges fx ikke om Avorfor pige- og
drengegrupper er si forskellige, og hvordan relationen er til storsamfun-
det, eller om man uden for amerikansk middelklasse finder andre adfards-
menstre. For slet ikke at tale om den noget bastante underliggende hypo-
tese om de voksne adferdsmenstre som produkt af barndommen. Det er
en meget statisk teori.
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Tannens grundleggende tese er at kvinder og mand har udviklet for-
skellige m3der at samtale p4 fordi de lever i fundamentalt forskellige kultu-
rer hvor selve formélet med samtalen ogsé er grundleggende forskelligt.
Interaktion mellem mand og kvinder m3 derfor forsts som tvarkulturel
kommunikation og kommunikationsvanskeligheder skyldes at vi ikke
kender hinandens kultur godt nok.

Forskere inden for denne retning kritiserer Lakoffs negative vurdering af
kvinders sprog, det ber vurderes positivt, som et autentisk udtryk for en
kvindeidentitet. Det er anderledes, men ikke underordnet mandesproget,
og det udfolder sig bedst i rene kvindegrupper. Derfor valger bl.a. Jennifer
Coates at studere samtaler i enkonnede grupper. Hun ser kvinders under-
stottende sprog som udsprunget af szrlige kvindelige subkulturer hvis ver-
di bl.a. bestér i at de er mindre hierarkiserede og praget af nzrhed (Coates
1989). Det ytrer sig i at der ofte skabes en kollektiv fortelling (“collabora-
tive floor”) mens mandegrupper ogs i almindelig uformel snak overholder
reglen om en ad gangen (Coates 1996, 1997) ©.

Det galder for flere af tilhengerne af subkulturtanken, men specielt
Tannen, at fokus forskydes fra forskelle til kommunikationsvanskelighe-
der mellem mand og kvinder, der er mange titler hvori ordet ‘miscommu-
nication’ indgr. Et andet karakteristikon er at man lzegger op til at det er
kvinderne der skal vare bikulturelle s& de kan overvinde vanskelighederne.
Mens jeg har truffet mange “almindelige” kvinder der har laest Tannens
bog, har jeg endnu til gode at mgde en mand uden for en snever forsker-
cirkel der har gidet bruge tid p4 dette emne. Dermed er antydet at det er
kvindernes problem, og det bliver vanskeligt at se forskellen fra deficit-
positionen.

I Tannens populere udgave bliver det ogsa tydeligt at en fokusering pa
forskel alene forer til privatisering og afpolitisering af problemet. Det kan
vare en del af forklaringen pa dens popularitet, og samtidig er kulturbegre-
bet behageligt ved at fritage alle for et personligt ansvar; man kan jo ikke
gore for den kultur man er en del af.

Over for Tannens to forskellige, men ligevardige kenskulturer vil man-
ge havde at der er tale om én kennet kultur hvor de to kon kun kan forstés
i forhold til hinanden, som relationelle magtpositioner. Hvad ken betyder,
som maskulinitet og femininitet, er ikke afgjort én gang for alle, men er
tvertimod til bestandig forhandling mellem mand og kvinde. Sproget
reflekterer ikke kun forholdet mellem konnene, men indgar som en inte-
greret del af denne forhandling.
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DOING GENDER:
KON SOM SOCIAL KONSTRUKTION

Denne position, som man kunne kalde social konstruktivisme, har praeget
sprog-og-ken-forskningen i de allerseneste ir. Ken opfattes som en social
identitet der er veevet sammen med den enkeltes personlige identitet. Kens-
identiteten bliver til samtidig med og integreret med dannelsen af andre
identiteter, det vere sig etnisk, faglig, regional eller klasseidentitet. Ikke at
forstd som noget der sker én gang for alle tidligt i livet med et uforanderligt
resultat til folge, nej, kennet mé hele tiden bekreaftes og stilles offentligt til
skue ved at der gang pa gang udfores handlinger der er i overensstemmelse
med de kulturelle normer der definerer mandligt og kvindeligt. ‘Feminin’
eller ‘maskulin’ er ikke noget vi er eller trek vi har, men noget vi gor, det er
performans. Sproget og sprogbrugen indgér i denne proces.Sammenhzan-
gen mellem kensidentitet og sprogbrug opfattes som refleksiv: kensroller
skabes, genskabes og aktualiseres i kommunikationen. Forskere med denne
tilgang flytter fokus: nu drejer det sig ikke om at katalogisere forskellen mel-
lem mands og kvinders sprogbrug, men om at finde ud af hvordan folk
bruger de lingvistiske resurser til at producere kensforskelle.

Deraf folger at forskellene blandt kvinder og blandt mand tiltrekker sig
mere opmzrksomhed end de brede kategorier kvindesprog og mands-
sprog, en ganske ny antologi slutter karakteristisk nok med en advarsel
mod biner tenkning (Bing & Bergvall i Coates 1998). I lgbet af de sidste
&r har man ogsd kunnet konstatere en stigende optagethed af maskulinitet
som social konstruktion (Kimmel 1987, Connell 1987, Connell 1995,
Edley & Wetherell 1995), og ken er definitivt blevet en toleddet kategori
ogsd i praksis med Language and Masculinity (Johnson & Meinhof 1997).

KON OG SPROG I NORDEN: NOGLE EKSEMPLER’

Udforskningen af forholdet mellem ken og sprog har de sidste 25 &r vaeret
meget angloamerikansk domineret. Det kan synes at veere en ganske uinte-
ressant konstatering, idet det samme er tilfeldet med andre omrader inden
for sprogforskningen, og med megen anden forskning. Nir jeg alligevel
navner det skyldes det at der er s8 stor forskel p& de samfund og de sprog
denne forskning handler om, og derfor ogsé forskel p4 hvilke spergsmal der
er interessante, og som det er frugtbart at stille, og jeg vil g lidt nermere
ind pd en rekke omrider hvor den nordiske forskning har noget interessant
at byde p4, som ikke blot er gentagelser af angloamerikansk forskning.
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KON OG SPROG I SKOLEN

Om dette emne foreligger en lang rekke undersegelser bl.a. af Harriet
Bjerrum Nielsen, og det er inkluderet i Projekt Skolesprog, men jeg vil be-
grense omtalen til Einarsson & Hultmans fra 70’erne og 80’erne. De blev
udlost af at man i projekterne Talsyntax og Skrivsyntax omkring 1970 var
stedt pa kategorien ken som en afggrende faktor for anvendelsen af spro-
get pa tvers af klassegranser og undervisningsmetoder. En undersogelse af
studenterstile viste siledes at pigers syntaks og ordklassefordeling adskilte
sig systematisk fra drengenes pd samme made som

— arbejderes sprogbrug fra akademikeres

— berns sprogbrug fra voksnes

— yngre berns sprogbrug fra zldre barns

— sprogbrug i uformelle situationer fra sprogbrug i formelle situationer

— tale fra skrift

Forskellene i sprogformen var bl.a. at drengene tenderede mod nominal-
stil, mens pigerne skrev mere verbalt og enklere, og deres sprog blev vurde-
ret til bedre karakterer end drengenes. Drengenes sprog 13 imidlertid pd
flere vigtige punkter nzrmere det offentlige sprog.

Projektet Sprik och kin i skolan (sammenfattet i Hultman 1990) lagde
mere vagt pi sprog som interaktion. Man ville vide hvem der taler (mest)
og tier (mest), hvem der bestemmer hvad man skal tale om, hvem der
afbryder hvem, hvis bidrag til diskussionen der anses for interessante og
hvem der fir mest opmarksomhed fra lzreren. Man indspillede hele skole-
dage i forskellige klasser og analyserede materialet med hovedvagt pd
sproghandlingsperspektivet.

P4 baggrund heraf kunne det fastslas at pigerne blev socialiseret til
lydighed og tavshed, at der var en dobbelt lreplan: pigerne straffes hvis
de forbryder sig mod den skjulte lereplan der foreskriver at eleven skal
kunne vente, have motorisk og verbal selvkontrol, kunne underordne sig
under lrerens autoritet mv. mens det for drengenes vedkommende er
underforstdet at det er risikofrit at overtreede mange af reglerne, fx har de
lov til uopfordret at tage ordet og fortelle om egne erfaringer. Drengene
regnes for mest interessante og fir mest opmerksomhed af lzreren, ogsd i
form af tilrettevisninger. Dermed giver skolen drengene en bedre trening
til at deltage i den offentlige debat som voksne (Einarsson & Hultman

1984).
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Ganske tilsvarende resultater ndede Harriet Bjerrum Nielsen og Kirsten
Larsen til i deres undersggelse af sprogforholdene i nogle 1. klasser og 3.
klasser (Nielsen og Larsen 1985). De konkluderer at pigerne generelt
optreder som elever, er interesseret i lereren og er publikum mens drenge-
ne optrzder som personer, tager flere initiativer og er interesseret i emnet
og i teknik. Kon og klasse interagerer, arbejderdrengenes initiativer er sub-
kulturelle, middelklassedrengene soger magt og offentlighed, mens mid-
delklassepigerne sgger intimitet, og arbejderklassepigerne nzrmest soger at
gore sig usynlige.

Togeby har i sin analyse af en samtalesituation i en bernehave vist at
dobbeltheden setter ind allerede p3 dette alderstrin; drengene opfordres til
at tale, pigerne til at tie, og pigerne ignoreres langt oftere end drengene

(Togeby 1992).

KON OG SPROG I ANSETTELSESSAMTALER

Anszttelsessamtaler bruges i stadig sterre udstrekning og til stillinger pa
alle niveauer. Det er en hegemonisk diskurs, og den anvendes nasten kun
hvor arbejdsgiveren har flere personer at valge imellem. Arbejdsgiveren
bruger samtalen til at blive klogere pi om ansegeren er den mest velegnede
til den aktuelle stilling. Det er derfor en asymmetrisk samtale, nzsten
ikonisk udtrykt i at ansazttelsesudvalget altid bestar af flere personer der
taler med den ene ansgger, og samtalen har et meget fast forlgb.

Viveka Adelsvird benevner da ogsa samtalerne som interviews (Adels-
vird 1988) og undersager:

1. Om mandlige og kvindelige ansogere adskiller sig nar de interviewes af
de samme personer i samme hensigt.

2. Om ansggerne former deres beretning forskelligt athengigt af om de
henvender sig til en mandlig eller en kvindelig interviewer, og om mandli-
ge og kvindelige interviewere anlegger forskellige perspektiver pé samme
ansegers beretninger.

Undersogelsen er baseret p& bindoptagelser af ansttelsesinterview med
nyuddannede akademikere der sogte en uddannelsesstilling, efterinter-
view med ansegerne, og spergeskemasvar fra interviewerne.

I selvfremstillingen er kvinderne ofte for vage, mens mandene oftere
rammer ved siden af ved at prale, bl.a. modificerede alle kvinderne deres
udtalelser om, hvilken fremtid de forestillede sig, mod blot halvdelen af
maendene. Interviewerne vurderer kvinderne som de mest talende, men
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dette understottes ikke af data (jf. den almindeligt udbredte stereotypi om
kvindelig snaksomhed, se fx Togeby 1985). En del af kvinderne mener selv
at de har talt for meget, det gor ingen af mendene. Mend tager oftere ini-
tiativer til at styre interviwet og er i det hele taget mere optaget af at kon-
trollere samtalen; kvinderne er mere optaget af at etablere samherighed, og
11 ud af 12 fokuserede pa interaktion mod 5 mand. Latter og snaksomhed
vurderes til at vere over middel hos de ikke vellykkede kvinder, mens
mend i samme gruppe ler og taler mindre end gennemsnittet.

Adelswirds resultater tyder p at der er to stereotyper der styrer bedom-
melsen af egnethed. Alt for upersonlige mznd antages ikke, ligesom alt for
personlige kvinder heller ikke gor.

Spergsmal to giver Adelswird kun antydende svar pd, men det tages
ogsd op i Jann Scheuers ph.d.-athandling Sprog, kon og magt i jobsamtaler
(Scheuer 1998).

Scheuers undersogelse er baseret pd bindoptagelser af 14 ansattelses-
samtaler med ansegere til mellemlederstillinger fulgt op med hans egne
samtaler med bide ansegere og anszttelsesudvalg. Han forstir ansettelses-
samtalen som transformering af kompetence, livsform og socialt ken til
diskurs. Det skal helst lykkes for ansogeren at fremstille sig selv som en
kompetent og aktiv person og samtidig etablere et forhold til firmaet, per-
sonificeret i ansettelsesudvalget. Scheuer paviser i en kvantitativ analyse at
de succesrige ansegere talte mest, og at der kan konstateres en vis sammen-
hazng mellem brugen af personlige pronominer og succes i anszttelsessam-
taler. Dem der bliver ansat bruger forste persons personlige pronomen sig-
nifikant hyppigere end resten. Samtidigt formdr de at etablere et mere lige-
verdigt fokus og forankre samtalen bide i sig selv og firmaet, ved i langt
mindre grad end de knapt s8 vellykkede at tage udgangspunke i sig selv. En
sammenligning mellem samtaler med mandlige og med kvindelige
ansegere viste at kvindelige ansogere talte forholdsvis lidt, havde relativt
korte replikker og blev spurgt forholdsvis meget ganske som de mindre
succesrige ansogere. Det rejser spergsmalet om samtalebetingelserne er ens
for de to ken.

Ansattelsessamtaler byder pé langt flere konfliktmuligheder for kvinde-
lige end for mandlige ansegere:

— mulig konflikt mellem en prototypisk kvindelig livsform hvor arbejdet
méske spiller en mindre rolle sammenlignet med familien

— mulig konflikt mellem den forventede assertive selvfremstilling og den
prototypiske kvindelige fremtredelsesform.
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Sidanne konfliktmuligheder kan ligge som ubevidste spendinger i
ansattelsesudvalgets almindelige opfattelse af “naturlige” mands- og kvin-
deroller og de krav de stiller til en kvindelig anseger, og dermed i vurderin-
gen af den made vedkommende prasenterer sig selv pa. I en kvalitativ ana-
lyse af samtaler med to mindre succesrige ansegere peger Scheuer p3 at
socialisationen spiller en altafggrende rolle for samtalens udfald.

Med afset i Adelswirds og Scheuers undersegelser og med tanke pa
hvad der faktisk er sket og sker i disse & med forholdet mellem kennene pa
arbejdsmarkedet i de nordiske lande, ville det vere spendende at f4 en
grundig undersegelse af hvordan de succesrige mand og kvinder interage-
rer med anszttelsesudvalget. Ikke mindst hvordan de succesrige kvinder
skaber sig en platform. Hvordan klarer de at leve op til kravet om kompe-
tence uden at blive vraget for manglende kvindelighed, hvordan bruger de
sproget og samtalen til at bryde med stereotypierne? Andetsteds i dette
bind tager Jann Scheuer nogle af disse sporgsmal op.

KON OG SPROG I DET AKADEMISKE LIV

Den akademiske verden har varet meget mandsdomineret, og forskellige
tiltag for mere ligelig kensfordeling iser i stillinger p& hejeste akademiske
niveau har endnu ikke givet store resultater. Det er den politiske baggrund
for projektet “Kvinnor och min i forskarmiljoer. Karridrar, kulturer och
interaktion”. Et delprojekt har haft interaktionen ved de akademiske semi-
narer som tema, under ledelse af Britt-Louise Gunnarsson. Undersogelsen
er kvantitativ, baseret pd sociolingvistisk metodologi inden for rammen af
kritisk diskursanalyse med videooptagelser af 15 akademiske seminarer i
humaniora, naturvidenskab og samfundsvidenskab ved Uppsala Universi-
tet som data (Gunnarsson 1995a, b).

Det akademiske seminar er et vigtigt aspekt af socialiseringen ind i den
akademiske kultur. Det har veret et forum hvor lerde mand medtes og
diskuterede emner i relation til den akademiske kundskab. I teorien skulle
det veere en fleksibel ramme om kreativitet og ny kundskab, i virkelighe-
den er det ofte et stift system der konserverer eksisterende magtstrukturer.
Da der er sé f& kvinder i magtpositioner i den akademiske verden, er det
nzsten umuligt at skelne mellem mandlige trek og magttrek. Sammen-
blandingen af magt og maskulinitet forer let til marginalisering af kvinder
og til at mends bidrag til diskursen evalueres som bedre end kvinders.Man
kan ogsé forvente at der vil vare forseg pé at &ndre den etablerede magt-

26 NYS 24




struktur. Magten ses i denne undersogelse som noget der konstrueres gen-
nem de diskursive praksisser, og strukturen opretholdes ikke blot af den
dominerende gruppe, men ogsi af underordnede grupper.

Af det hidtil publicerede fremggr det at mandlige studenter er mere akti-
ve end kvindelige (50% af kvinderne siger ikke noget overhovedet),
mendene kommenterer og kritiserer, kvinderne stotter. Nar kvinder pree-
senterer deres doktorandprojekt, taler de kortere og svarer kortere end
meand. Lererne opforer sig forskelligt pa de forskellige fakulteter: pd
humaniora dominerer den mandlige professor, de kvindelige lzrere kom-
mer nasten ikke til orde, pd samfundsvidenskab opferer mandlige og kvin-
delige lerere sig nasten ens, kvinderne har tilegnet sig det mandlige
menster — det gelder dog ikke de kvindelige doktorandstuderende.

Mzndenes lange og mere forskningsorienterede fremlaggelser kan tol-
kes som at de i hojere grad oplever sig selv som en del af forskerverdenen
end kvinderne; det gelder ogsa de kvindelige lrere. I visse af seminarerne
er der en tendens til at kvindelige lerere ikke deltager, men danner deres
egne grupper og dermed skaber deres egen arena for akademisk diskurs.

Det kan vere lidt vanskeligt at svare p4 om mand og kvinder behandles
ens, idet undersegelsen har fokuseret mere p4 adferd end pa behandling.
Ordstyreradferd og afbrydelsesmeonster i et analyseret humanistisk semi-
nar viser at de deltagende kvinder marginaliseres, det galder bdde den dok-
torandstuderende og hendes kvindelige vejleder.

Undersegelsens resultater svarer pd mange punkter til de talrige under-
sogelser af klasseverelsesinteraktion i 70’erne og 80’erne. For s vidt som
det i en vis udstrekning er den undersegte generation der nu er néet til
universitetet, kan man sige at de optreder som de er socialiseret til.

KON OG SPROG I DET POLITISKE LIV

Det gelder for udforskningen af dette emne som det foregdende afsnit at
det er sprog som interaktion man har analyseret.

Det begyndte med Kerstin Thelanders disputats 1986 Politikersprik i
konsperspektiv, som var en del af det svenske projekt Sprék och kin der hav-
de som opgave at undersoge kvinders muligheder for at deltage i den
offentlige samtale. Thelander undersoger taleaktivitet, ordforrid, sat-
nings- og ordleengde. Undersogelsen er baseret pé taler og interview med
56 rigsdagsmedlemmer og 16 lokalpolitikere, og den viser at begge kon
anser kvinder for at vare bedre sprogbrugere end mand, man mener de
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taler enklere og mindre ordrigt end mend. Den sidste formodning bliver
dog kun delvis bekraftet i undersegelsen. Kvinderne taler mindre og bru-
ger et mindre ordforrdd, men de taler ikke enklere, tvertimod bruger de
leengere ord i lengere sztninger end mendene. Det henger maske sam-
men med de omrider de er ordferere for, hvor der ofte forekommer lange
men meget frekvente og almindelige ord (fx daghemsplatser, vrdnads-
bidrag) der nok ikke virker serligt tunge pga. deres udbredelse.

I interviewet anvender kvinderne et enklere, mere dagligdags sprog end
mandene, dvs. et sprog der i hgjere grad svarer til det sprog de tillzgges.
Det kan tolkes som at de kvindelige politikere har veret gode til at tilpasse
sig til det almindelige politiske sprog. De hyler som de ulve de er iblandt,
ogsé selv om de tager mere afstand fra det traditionelle politikersprog end
deres mandlige kolleger gor, og selv om interviewene viser at det har varet
sverere for kvinderne end for mandene at blive talere i offentlige sammen-
hange.

I Danmark er mandlige og kvindelige politikeres sprogbrug og kommu-
nikationsstrategier i det hele taget blevet behandlet i en rekke artikler af
Kirsten Gomard der bl.a. underseger kvindelige politikeres vilkér og stra-
tegier i valgkampsudsendelser i fjernsynet (1990) og analyserer debatter i
Arhus byrad (1995). Byridsundersogelsen viste at mens halvdelen af de
mandlige medlemmer stadig holdt sig til en traditionel politisk retorik,
praget af bredde og performance, der satte taleren mere i relief end sagen,
koncentrerede nasten alle de kvindelige medlemmer og en del af de poli-
tisk mindre erfarne mandlige medlemmer sig om sagen, og talte dermed et
sprog der lignede dagligsproget mere. Kvinderne opfatter det som en mere
effektiv medekultur, og Gomard antyder forsigtigt at kvinderne ved at
foretrekke denne stil miske medvirker til at modernisere den politiske
kultur.

Kirsten Gomards studier af politikernes kommunikationsstil og deres
interviewbetingelser i danske valgkampsudsendelser 1988 viser at kvinde-
lige politikere ganske vist ikke som gennemsnit afbrydes mere end mandli-
ge ditto, men de fir sjeldnere ordet og de fir iser ikke samme grad af stotte
som de mandlige. Bide journalister og mandlige politikere er ansvarlige
for at kvinderne siledes har dérligere betingelser. Hvilke strategier anven-
der kvinderne s4 for at komme igennem trods de dérlige betingelser? Gan-
ske de samme som mand: de tager selv ordet, de afbryder, holder fast i
ordet ndr de begynder samtidig med en anden taler, prover at styre samta-
lens emne, valger naste taler osv. Kun én af de seks medvirkende kvinder
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anvender ikke disse strategier, ligesom der kun er én af kvinderne der stgt-
ter sine kolleger i vasentlig grad; to kvinder stotter faktisk pafaldende lidt.

At de kvindelige politikeres made at kommunikere p4 svarer s& dérligt til
forestillingerne om kvindeligt sprog, forklarer Gomard med de dérlige
arbejdsbetingelser — den kvindelige politiker der har den mindst “kvindeli-
ge” stil er faktisk den der fir de darligste betingelser af journalisterne.

Anne Krogstads analyse af norske tv-debatter (Krogstad 1994) er en
slags pendant til Gomard 1992, men med delvis andre resultater: kvinder-
ne scorer hgjest bide med hensyn til taletid, antal indleg og profilering.
En ting gir igen: de darlige interviewbetingelser. Kvinderne afbrydes mere
og fir mindre stotte end mendene, men de giver ogsd mindre stotte og
opmuntring end mandene, og de giver den kun til mend. Opbakning og
minimal respons er mandlige karakteristika i Krogstads undersogelse. Alli-
gevel vinder kvinderne kampen om ordet. Men de har ogs3 allerede for de
gik i studiet vundet en anden kamp: i partilederdebatten var alle tre delta-
gende kvinder partiledere og statsministerkandidater. Er det denne ander-
ledes magtbalance der afspejles?

Gomards og Krogstads analyser viser storst indbyrdes lighed og sterst
overensstemmelse med det forventelige mht. interviewbetingelser, hvad
strategierne angdr er der storre forskelle inden for de to kensgrupper end
imellem dem. Disse resultater kan tages som eksempel pd kontekstens
betydning, her det sterre antal kvindelige toppolitikere i Norge 1993 end i
Danmark 1988, én af dem sad endda som statsminister. Vi er langt fra den
situation hvor der skulle medvirke mindst én, helst yngre, kvinde, som
gidsel for ligestillingen, og dermed burde det nok ikke undre at resultater-
ne ikke ganske svarer til det forventede.

KON OG SPROG I KIRKEN

Den talerstol det har varet leengst for kvinder at fi adgang til, er predike-
stolen: forst 1948 blev de forste kvinder ordineret til praster i den danske
folkekirke, og en halv snes ir senere fulgte Norge og Sverige det danske ek-
sempel. Predikenen er dermed en udpraget mandlig genre. Barbro Wall-
gren har foretaget en retorisk analyse af svenske predikener i et kensper-
spektiv. Hun konkluderer at den typiske mandlige prediken er mere tradi-
tionsbundet end den typiske kvindelige, mere knyttet til omrader inden
for den dndelige emnesfare mens kvindelige prasters predikener typisk er
mere konkrete og hverdagsnare, knyttet til emneomrader der har med

SPROG OG K@N 29




relationer, sociale problemer og omsorg for medmennesket at gore. Det
mandlige ordvalg er mere kirkeligt, kvindernes mere hverdagsagtigt, og
mens mendene naesten udelukkende bruger mand som eksempler, bruger
kvinderne bdde mend og kvinder (Wallgren 1992:348f og 1997).

Wallgrens materiale bestdr af bindoptagelser af i alt 45 pradikener
holdt samme sgndag, men ovenstdende bygger pd et vesentligt mindre
antal serligt udvalgte. Set i et dansk perspektiv virker det overraskende at
der som helhed er s klare forskelle mellem mandlige og kvindelige
prasters preedikener i Sverige. I hvert fald er det ikke tilfldet i Danmark,
hvis man skal demme ud fra de predikensamlinger der er udgivet i de
senere ir. Det kan henge sammen med at predikentraditionen er meget
forskellig i de to lande.

Ogsd i Danmark henviser mznd til mend, mens kvinder henviser til
begge ken, og der er flere mand end kvinder der bruger et relativt traditio-
nelt predikensprog. Men kvinderne har absolut ikke monopol pa det
hverdagsagtige sprog p& danske predikestole. En del af de kvindelige
predikanter anvender mange nedtoninger, men det gelder ikke alle. I det
hele taget er der stor forskel p& predikenstilen bide inden for mands- og
inden for kvindegruppen. Ganske mange af prazdikenerne er vanskelige at
konsbestemme, og ndr det lykkes, skyldes det oftere indholdet end den
sproglige formning: en del iser af den yngre generation af kvindelige
praster bruger ind imellem specifikt kvindelige livserfaringer som eksem-

pler, fx fodsler (Pedersen 1998).

SAMMENFATNING: KON OG OFFENTLIGT SPROG

Alle de her omtalte undersogelser beskaftiger sig med offentligt sprog.
Ikke uden grund: offentligheden var fra begyndelsen mandlig, i Rousseaus
Le Contrat Social (1763) er det kun mend der indgir en social kontrakt.
Offentlige kvinder var skeger og Samuel Johnson skal have sammenlignet
en kvinde der talte offentligt med en hund der gir pé bagbenene: sporgs-
milet er ikke om det gares godt eller darligt men 4z det gores. Med andre
ord: kvinders offentlige fremtraden blev betragtet som naturstridig.

S4 steerkt opleves det ikke i dag, i hvert fald ikke i de nordiske lande.
Alligevel viser det sig gang pa gang at den offentlige kontekst er mandlig.
Det kommer frem ved at mandlighed defineres som normal og sedvanlig,
og derfor upéfaldende og neutral, mens kvindelighed ikke blot er anderle-

des, men ogs4 ringere.
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KON OG PRIVAT UFORMELT SPROG

Mens mendene har domineret offentligheden, har privatlivet og hjemmet
veret kvindernes domene, det er der kvinder forst og fremmest taler og
samtaler (jf. Malmberg 1985). Betyder det at begge ken taler mere ‘kvin-
deligt’ i ganske uformelle sammenhange, at den kvindelige samtalestil kan
henfores hertil?

Kerstin Nordenstam har analyseret et stort materiale af mandlige, kvin-
delige og blandede par- og gruppesamtaler (1990, 1992, 1996). I beskrivel-
sen af de enkennede gruppers samtalestil ndr hun frem til at der er store for-
skelle pa indholdet og en del forskelle i samtalestilen. Kvinderne taler mere,
og mere indgiende, om personer af begge ken mens mandene fortrinsvis
undgir at tale om personer og specielt kun nzvner kvinder i forbigiende
(jf. ovf. om predikener). Til gengeld kan de hengive sig til tekniske speku-
lationer. Nér kvinderne er erhvervskvinder, diskuterer de ogs faglige tema-
er, men personer spiller stadig en sterre rolle end de gor for mendene.
Kvindernes vaegtning af privatlivet svarer if. Nordenstam til at de har deres
identitet bide i privatsferen og i erhvervslivet, og som erhvervskvinder har
behov for at styrke sammenholdet i venindegrupper. Mend derimod styr-
ker deres sammenhold i erhvervslivet, derfor er privatsnak ikke si vigtig for
dem.

Hvad samtalestilen angér konkurrerer m&ndene om at fi ordet, og de
afbryder mere, bl.a. for at stille opklarende sporgsmél om detaljer. Kvin-
derne har oftest felles fokus for samtalen.

KON OG SPROG BLANDT UNGE

Det fremgar af skoleundersogelserne at ungdomsérgangene er af szrlig
interesse: fra puberteten gennem tendrene, nér det seksuelle spil mellem
kennene kommer ind i billedet. Fra nu af undlader pigerne at havde deres
rettigheder bide i og uden for klasseverelset for ikke at udfordre drengenes
selvfolelse og forveerre deres egne positioner i konkurrencen om drengenes
gunst. Men vi ved ikke ret meget om den sproglige praksis.

Penelope Eckert omtaler kort hvad hun kalder vildkattenes problem
(Eckert 1989), i en senere artikel analyserer hun pigesnak mellem seks col-
legepiger, og p.t. (1997) er hun midt i en analyse af hvordan ken konstitue-
res i den tidlige pubertet. Hendes analyse er inspireret af Bourdieus ideer
om symbolsk kapital. Mend kan akkumulere varer, status og magt i offent-
ligheden, mens kvinder kun kan f3 indirekte magt, dels ved deres moralske
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autoritet der fungerer som en symbolsk kapital, dels gennem forbindelser
med mend. Derfor er kvinder optaget af normer og af at udvikle deres evne
til at forstd og pavirke andre mennesker, og disse ting opeves i grupper som
den analyserede — et samtaleemne der fylder meget er popularitet.

Man kan ikke overfore de amerikanske resultater til danske forhold, der
er stadigvak langt fra Chicago og Detroit til Kebenhavn eller Odense, og
der er stor forskel pd de to samfund, bl.a. er danske kvinder normalt i
erthverv og ikke athengige af en (@gte)mand for at {3 indflydelse. Den pro-
totypiske middelklassekvinde er ikke lzzngere husmor, og det mé spille en
rolle for pigernes forventninger og strategier. P4 den anden side har den
amerikanske ungdomskultur stor indflydelse p& danske unge. Endnu har
gymnasiepiger (forhibentlig) andre ting at dremme om end at blive cheer-
leaders, men popularitet er ikke blevet mindre vigtigt, og konflikten mel-
lem kompetence og (hun)ken er altid til stede for pigerne. Denne konflikt
er ogsd et vigtigt punkt i Dorte Marie Sendergaards athandling (1996) (se
anm. andetsteds i dette nummer).

Alt dette blot for at pege p4 at vi savner en grundig undersegelse af sprog
og ken i ungdomsperioden®.

FORKLARINGSMODELLER

Den nordiske sprog-og-ken-forskning har varet domineret af undersogel-
ser af domeaner inden for offentligheden, méske fordi det er omréder hvor
kvinder har (haft?) seerlige problemer, og sterstedelen af denne forskning er
ogsa drevet af indignation. Resultaterne varierer, men visse tendenser kan
konstateres, klarest i analyserne af socialisation (fra bernehave, over skole
til doktorandseminarer), og i danske og finske undersegelser af medie-
kommunikation: mend dominerer, de snakker mest, afbryder, ignorerer,
giver kun lidt feed-back, mens kvinder lytter, giver minimal respons,
afbryder mindre og patager sig ansvaret for at samtalen kan fortsettes har-
monisk. Hvordan forklares disse resultater?

En egentlig biologisk forklaringsmodel er kun sjeldent anvendt’, deri-
mod tages psykologien stedvis til hjelp, fremherskende er imidlertid socio-
logiske og kulturelle forklaringer, evt. konkretiseret i praksis.

Tokulturforklaringen har ogsi fortalere blandt nordiske forskere (Nor-
denstam 1992). Mere udbredt er dog en sociologisk forklaring der hen-
viser til magtforholdet i samfundet og ser den enkelte samtale som en ak-
tualisering af dette forhold. Bernehave- og skoleundersegelserne viser
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hvordan piger og drenge behandles forskelligt og dermed leerer at forholde
sig forskelligt. Hvis forklaringen skal seges i sociologien, kunne man
maske forvente — i betragtning af de to kens stilling i de nordiske lande i
dag —at forskellene i samtalestil var hastigt svindende. Men si enkelt er det
ikke.

Hvis den bernehavesamtale der blev omtalt ovenfor er bare nogenlunde
typisk, socialiseres born stadigvak til henholdsvis en dominerende og en
underordnet, tilpassende funktion, stik imod den officielle ideologi om
ligeret og ligevaerd.

P4 den anden side demonstrerer nogle af undersogelserne af politisk
kommunikation bide i de politiske organer og i medierne at mgnstrene
kan @ndres, og det sker i takt med 2ndringer i de involverede deltageres
indbyrdes magtforhold. Kvindelige partiledere behandles mere som parti-
ledere end som kvinder, og det samme galder deres egen adfeerd. Modsat
Preislers undersagelse, der viste at kennet var mere afgerende for kvinder
end om de var over- eller underordnede (Preisler 1986). Ud over at vise at
ting og forhold kan @ndres, peger flere af de her omtalte undersogelser pd
to forhold der er vigtige hvis man vil n§ lzngere med at besvare nogle hvor-
for-spergsmil: kontekst og praksis.

Det er vigtigt at fastholde sproget i den sociale kontekst. Hvis sproget
bliver taget ud af konteksten af sociale relationer og blast op til at fylde
hele billedet, ender man med en alt for forenklet problemstilling. Og det er
ikke monokausale forklaringer vi skal stile efter, men komplekse, sammen-
satte forklaringer.

I den nyere sociolingvistik behandles variablerne sjzldent som isolerede,
men i samspil. Betydningen af ken m4 s3ledes altid afvejes med betydnin-
gen af andre sociale kategorier. Det forholder sig ikke sddan at enten alder,
klasse, etnicitet eller kon er den primare analysekategori, men snarere
sddan at de alle fire virker sammen. I mange samfund kan en 2ldre kvinde
veare betydeligt yngre end en @ldre mand, og ogsa klassebegrebet er kan-
net. For middelklassen betod maskulinitet at have underordnede, mens
betydningen af femininitet traditionelt har veret athengighed, dvs.
underordnethed. Og det er i hoj grad midddelklassens opfattelse af kvin-
delighed der har veret normgivende. Dertil kommer at klasse kan vere
den centrale kategori i én situation, race i en anden og ken i en tredje. Det
er samspillet mellem kategorierne der er interessant.

Med i billedet horer at vores tolkning er farvet af hvilket ken taleren
eller forfatteren har. I Sverige har man lavet eksperimenter med hvordan en
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og samme tekst opfattes ndr man tror den er skrevet af en mand resp. af en
kvinde. Det viste sig at tolkningen i hej grad afhang af hvilket ken man
troede forfatteren havde. Man leste sine stereotype kensopfattelser ind i
teksten (Einarsson 1979)

Mens man tidligere opfattede kon som essens og sprog som en refleks af
konnet, er dagens sprog-og-ken-forskning i stor udstrekning konstruki-
vistisk. Kon er social identitet, noget den enkelte konstruerer gennem sin
veremade, og sproget er i hgj grad med til at konstituere denne identitet,
dvs. sproget betragtes som en resurse.

Denne konstruktivisme kobles ofte med en Bourdieuinspireret beto-
ning af at enhver handlende er sociologisk determineret, den enkeltes
handlinger udspringer af vedkommendes habitus, og det vil lngst ude
sige de materielle grundvilkar, vedkommendes plads i det sociale rum.

Nuancerne og meningsforskellene ligger bl.a. i den forskellige vegtning
af individuelle handlinger over for strukturen, i hvilken grad vi er prisgivet
strukturerne.

OPGAVER DER VENTER

Der er nok at tage fat p4, ikke mindst fordi der er al mulig grund til at fast-
holde at selv om et fenomen er analyseret i ét samfund, er der ingen grund
til at tro at vi s ikke behgver at undersoge det i andre sprogsamfund. Der er
sa stor forskel pd samfundene og pé kennenes indbyrdes forhold i de for-
skellige samfund at man ikke uden videre kan overfore resultater fra et sted
til et andet. De mest lokkende forskningsprojekter er méske dem der tager
de omréder for sig hvor det danske samfund klart adskiller sig fra det ameri-
kanske eller centraleuropziske (der hvor forskningens tyngdepunkt ligger).

Haojt pd onskelisten stir en undersegelse af ungdomssprog i kensper-
spektiv. Ungdomsperioden er en uhyre vigtig periode i kenskonstituerin-
gen, og en periode hvor de unge piger bliver mpdt med modsatrettede
krav. Dorthe Marie Sendergaards afhandling om kenskonstituering i et
psykologisk perspektiv ville vere et godt udgangspunkt.

Men ogsé andre aldre er interessante. Hele den tidlige socialisering er i
hej grad institutionaliseret i de nordiske lande, og vi har meget 3 under-
sogelser af den sproglige socialisering i et kensperspektiv. Samspillet mel-
lem kon og alder kunne i det hele taget med fordel inddrages i undersegel-
ser af sproglig interaktion, bade i puberteten, hos de 20-25-4rige og de ca.
50-4rige.
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Vi ved meget om at det er vanskeligt for kvinder at demonstrere kompe-
tence uden at sztte kvindeligheden over styr. Senest har Coates (1996)
veret inde pd at kvinder der opnar magtfulde stillinger i erhvervslivet altid
m4 slis med selvprasentationen for at finde en mide hvorp4 de p3 en gang
kan manifestere kompetence og femininitet. En undersegelse af hvordan
sterke kvinder der har en position, kommunikerer ville ikke vare af vejen.
Der er tillgb i Preislers 1986 undersegelse og i analyserne af politikersprog,
og der findes en spansk undersegelse af kvindelige forlagsdirektorers kom-
munikationsform, men omridet er broget, s3 det ville vare dejligt med fle-
re undersogelser. Den stzrke fremhavelse i senere undersogelser af at man-
ge sprogtrek er multifunktionelle er en advarsel mod for hastige forklarin-
ger inden for dette felt.

Som en kontrast til al den offentlige tale ville en analyse af vennesamta-
ler ikke veere af vejen, ikke mindst samtaler mellem mand.

Og som sidste punkt pa denne lille gnskeseddel vil jeg sztte en gentagel-
se af Jan Einarssons undersggelse af hvordan vi indleser stereotypier i tek-
ster; er der intet der har 2ndret sig siden 80’erne?

ER DER NOGET SZRLIGT AT
SIGE OM KON OG SPROG I NORDEN?

Det fortelles at da Ernst Trier fik forevist skitsen til udsmykningen af ovel-
seshuset pd Vallekilde Hojskole hvor den unge Tyr stikker hinden ind i
Fenrisulvens gab, forkastede han den, fordi Louis Moe havde ladet kvin-
derne se vk i gru og redsel. Det var forkert if. Trier, for “Den nordiske
kvinde tor godt se faren lige i ojnene”.

Det er ikke ud fra et sddant idealbillede af den nordiske kvinde jeg
mener en nordisk forskning har noget interessant at sige om forholdet mel-
lem ken og sprog, men derimod ud fra det faktum at den nordeuropziske
og miske iszr den nordiske virkelighed er anderledes end bdde den ameri-
kanske og dele af den europziske. I Norden, og specielt Danmark og Sveri-
ge er kvindernes tilknytning til arbejdsmarkedet bogstavelig talt den sam-
me som mandenes, mends og kvinders uddannelsesniveau nzrmer sig
hinanden, der bliver flere og flere kvindelige ledere, ogs4 i det politiske liv
(specielt i Norge). Socialiseringen er praget af at borneinstitutioner spiller
en stor rolle sammenlignet med familien, og der hersker i disse institutio-
ner en officiel ideologi der betoner ligheden og kammeratskabet mellem
drenge og piger frem for polariseringen, ligesom omgangsformen blandt
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unge er meget anderledes end fx i USA eller Spanien. Béde forskellen mel-
lem konnene og betydningen af ken nedtones, der er en steerk lighedsideo-
logi og forventninger om et udstrakt fellesskab mellem mend og kvinder,
béde pa arbejdspladser og i familierne.

P4 denne samfundsmassige og ideologiske baggrund md man forvente
dels at der er mange méder at konstruere ken p4, dels at kensmarkeringer
er diskrete og underspillede. Det giver et sprogbrugsmenster der svarer til
stereotype forestillinger om det tigede Norden: ingen klare konturer eller
skarpe kontraster, men flydende overgange og mange nuancer i grit og
blat. En udfordring for enhver sprogforsker, og der er stadig nok at tage fat
pa trods indsatsen i den sidste generation.

NOTER

1. En kort men udmerket behandling af dette omrdde kan findes i Cameron

1992:99ff.

2. Pi svensk bruges genus i en vis udstrekning om socialt ken, men pé dansk og
norsk er denne betegnelse ikke sliet an uden for grammatikken.

3. Sebl.a. Kristensen 1977 om vestjysk, Jul Nielsen og Nyberg 1988 om Odder og
Pedersen 1995a om fynsk.

4. For kritik af klassekategoriseringen se Cameron 1992:63ff, for en diskussion af
danske forhold Pedersen 1995b.

5. At (seksuel) respektabilitet spiller en stor rolle for selvopfattelsen blandt britiske
hvide arbejderklassekvinder, har Beverley Skeggs pavist (Skeggs 1997).

6. I Coates’s seneste publikationer, specielt Coates 1997, betoner hun at begge kon
har adgang til begge mader at organisere samtaler pa, men valger at udnytte disse
resurser forskelligt, og at disse forskellige valg er med til at skabe ken i interaktio-
nen. Hun er dermed en slags overgangsfigur.

7. I dette afsnit omtales kun undersggelser der har fokuseret pd samspillet mellem
sprog og ken. Resultater fra andre sociolingvistiske undersogelser er omtalt i de

foregiende afsnit.

8.  Efter artiklens afslutning blev jeg opmerksom p4 at kenstemaet er centralt i Mats
Erikssons doktorafthandling Ungdomars beriittande. En studie i struktur och inter-
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aktion. Uppsala 1997. Derimod stir problemstillingen sa vidt vides ikke centralt i
det nordiske projekt om ungdomssprog der lige er begyndt under ledelse af Ulla-
Britt Kotsinas, og har heller ikke gjort det i Preislers netop afsluttede projekt om
ungdomsgruppers brug af engelsk.

9. Den kan siges at veere pa vej ind for s& vidt som biopsykologi er et omride der er
genstand for stor interesse i disse ir, og man er meget optaget af at undersege gan-
ske spzde pigers og drenges reaktioner og kommunikationsformer.
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