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Mikael Reuter
SPRAKNAMNDERNAS ROLL I NORMBILDNINGEN

Sprakvard kan i korthet definieras som "varje handling som medvetet
syftar till att géra spréket battre eller hindra det fran att bli simre"
(Dahlstedt 1970, s. 44). Det 4r emellertid viktigt att samtidigt sdrskil-
ja mellan tv8 principiellt olika typer av sprikvdrdande verksamhet: &
ena sidan 8tgdrder som syftar till att géra sprakbruket bittre (hjdlp och
upplysningar till sprdkbrukarna), & andra sidan 8tgirder som avser att
gora det sprékliga systemet bdttre (bidra till att géra spriket smidigt,
effektivt och uttrycksfullt).

De nordiska sprékvdrdsorgenen, dvs spridknimnder och motsvaran-

de, dgnar sig 8t bdda dessa typer av sprakvardande verksamhet, dven
om huvudvikten i allmédnhet dr lagd vid upplysning, kursverksamhet o
dyl som frdmst inriktar sig p& sprékbruket. Nir vi diskuterar sprak-
nimndernas roll i normbildningen dr vi emellertid huvudsakligen intres-
serade av 8tgdrder som giller det spraékliga systemet: reglering av stav-
ning och bdjning, stdllningstaganden till syntaktiska konstruktioner, ter-
minologisk planering osv. En annan sak dr sedan i vilken m8n man kan
tala om normering ocksd i frdga om sprékbruket, alltsd nir det giller
att vdlja mellan olika i och for sig accepterade uttrycksalternativ. Kan-
ske kunde man tala om ett slags statistisk normering om sprdknimnder-
na kan pdverka t ex myndigheternas sprék s att det allmint taget blir
klarare, enklare och konkretare.

Man brukar rdkna med féljande sprdkvardsorgan inom Norden:
Dansk sprognevn (grundad 1955), Norsk sprikrdd (bokma&l och nynorsk,
grundat 1952), Svenska spradknimnden (1944), Forskningscentralen fér
de inhemska sprdken i Finland med Finska sprdkndmnden/ sprékbyran
(finska, 1976/1945), Svenska sprdkndmnden i Finland/ svenska sprak-
byrén (svenska i Finland, 1976/1942) och Samiska spriknimnden i Fin-
land (samiska i Finland, 1976), Sverigefinska sprdknimnden (finska i
Sverige, 1975), Fgroyamalsdeildin vid Frodskaparsetur Fgroya (fdrdi-
ska), Islensk malnefnd (1964), Samiska spriknimnden (samiska i Norge,
Sverige och Finland, 1975) och Grgnlandsk sprog- og retskrivningsud-
valg (grénldndska, 1960/1955). De olika sprékvdrdsorganen har ndgot
skiftande uppgifter, och de personella och ekonomiska resurserna vix-
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lar avsevirt. I den f6ljande framstdllningen kommer jag huvudsakligen
att hdlla mig till spr8knimnderna i Danmark, Finland, Norge och Sve-
rige. Aktuella problem i isldndsk sprékvard presenteras i Sprék i Nor-
den 1977,

Till de sprékvardande organen i Norden kan man vidare rdkna Sven-
ska Akademien, framfér allt med tanke p& den auktoritativa ordlista som
akademien ger ut, och ytterligare kan det vara skdl att ndmna de olika
centralerna fér teknisk terminologi (Tekniska nomenklaturcentralen i
Sverige, Radet for teknisk terminologi i Norge och Centralen fér teknisk
terminologi i Finland).

Ingen av sprdknimnderna i de nordiska linderna har ndgon direkt
beslutanderéatt i frdga om sprdknormen. Lagar, férordningar och stad-
gar talar om rad, anvisningar och rekommendationer. Sprakvardsor-
ganen kan t ex inte besluta om stavningsreformer. N&gra korta citat ur
dndamélsparagraferna for de olika sprdknimnderna ger en ritt bra bild

av nimndernas uppgifter och behdrighet i fr8ga om spriknormen:

Dansk sprognavn 1
"...at give myndighederne og offentligheden rad og vejlidning i sprog-

lige spgrgsmaél."
"At redigere og udgive en dansk retskrivningsordbog og eventuelle an-

dre hdndbgger og vejledninger i modersmailets brug. "

Forskningscentralen f6r de inhemska spriken (Finland)

Finska sprakbyran:
"att utarbeta ordbdcker och instruktionsbécker, meddela rekommenda -

tioner och anvisningar rdrande bruket av finska sprdket samt erbjuda -
dven annan sprdkvardsservice i enlighet med vad som faststilles i ar-
betsordningen. "

Svenska sprdkbyran:
"att meddela anvisningar och rekommendationer rérande bruket av det

finlandssvenska spréket".

Norsk sprikrad:

"...fremme samarbeid i dyrkingen og normeringen av vdre to mélfor-
mer og stgtte opp om utviklingstendenser som pa lengre sikt fgrer mal-
formene nermere sammen",

"gi myndighetene r&d i sprdkspgrsmaél, serlig ndr det gjelder sprakbru-
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ken i skolen, i Norsk Rikskringkasting og i statstjenesten, uttale seg om
prinsipper for normering av skriftspréket og av stedsnavn, og komme
med forslag om lovgivning i sprdkspgrgsmal",

"gi rdd og rettledning til allmenheten".

Svenska sprdknimnden
", ..att f5lja det svenska sprdkets utveckling i tal och skrift samt utéva

en sprdkvdrdande verksamhet."
"Nimnden skall fullgéra sin uppgift genom utredningar och skrifter av
s8vil populdr som vetenskaplig art, genom féredrag och tidningsartik-

lar samt genom upplysande och rddgivande verksamhet i 6vrigt."

Innan jag gdr in pd sprdknimndernas normpdverkande verksamhet vill
jag gdrna ndmna ett slags antinormering som jag anser vara en viktig
uppgift for spriknimnderna: ett forsvar av allminsprikets frihet mot
politisk p&verkan p& spréket och &verdrivna normerings- och standardi-
seringsstrdvanden i lagstiftning, myndighetsbeslut, standarder osv.
"Aven om det dr svart och antagligen oldmpligt att direkt styra spréket
genom den formella politiska demokratin s8 bdr vi, om den nu rddande
samhdllstrenden héller i sig, rdkna med en successiv politisering av
sprikvarden. Mot de krav pd en stridngare styrning av sprékutvecklin-
gen som sannolikt kommer att resas, kan vi d8 stdlla motkravet om
sprikets frihet, som ju m8ste vara en hérnsten f6r sddana grundliggan-
de demokratiska politiska friheter som tankefrihet, yttrandefrihet och
tryckfrihet. " (Dahlstedt 1977, s. 123 - 124),

Atminstone s linge vi rér oss pi allminsprékets omride kan sprik-
nimnderna med kraft hivda att standardiseringsorgan och motsvarande
inte har ndgon befogenhet att bestimma &ver spriket. Teknokraterna
har ingen ritt att pdtvinga allménheten ett nytt sprdkbruk, som nir man
med hjdlp av svensk standard vill ersédtta ordet vikt med ordet massa
(i vissa svenska sjukhus lir man redan tala om "patientens massa") och
hivdar att férkortningen av timme &ven i allminspréket bér vara h och
inte tim. Aven om den finska ostférordningen (uppenbarligen delvis ge-
nom ett misstag vid versittningen frén finska till svenska) talar om
vassleost fér det som alla svenskar, inklusive finlandssvenskarna, dr
vana att kalla mesost, bdr ostproducenterna ha ritt att anvinda det nor-
mala ordet mesost pd sina férpackningar.

Det forefaller i varje fall klart att sprdkvdrdsorganen ménga gén-
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ger kimpar en ojimn kamp mot det byrékratiskt otympliga sprék som
omhuldas av planerare och politiker. I vissa reformer verkar det ibland
som om en ny terminologi vore viktigare dn ett nytt inneh8ll, Hittills
har de humanistiska studerandena vid universiteten i Finland haft en viss

dmneskombination och ldst ett av @&mnena som huvuddmne i sin examen.

Nu skall man studera enligt ett visst utbildningsprogram och inom ra-
men f6r detta program enligt ett visst inriktningsalternativ, och det &m-

ne inom vilket man fr de mest férdjupade kunskaperna skall kallas det

primirt ansvariga vetenskapsomradet. Hir hjilpte det inte att sprék-

vardare bdde p& finskt och pd svenskt hdll slog larm och sade att ett ve-
tenskapsomrade inte kan géras ansvarigt f6r den enskilde studentens
studier. Férordningen i fr8ga var politiskt bridnnbar och varje formule-
ring var sakrosankt. - "H6rdu du, vilket dr ditt primdrt ansvariga ve-
tenskapsomrade? " - l8ter inte det som en naturlig och omedelbar friga
pa studentkaféet?

Sprékvardsorganen har alltsd formellt sett relativt begrdnsade be-
fogenheter nir det giller att pdverka spriknormen. Ju stérre auktoritet
de har infér sprékbrukarna, desto stérre verkan fir i varje fall deras
rad och rekommendationer. Vinner av ordning kritiserar ofta sprak-
nimnderna f6r normldshet och slapphet dd de "tilldter" det ena eller
det andra ordet eller uttryckssdttet. P& sikt skulle det emellertid helt
sdkert vara olyckligt om de sprdkvardande instanserna kom att uppfat-
tas som bromsar i den sprikliga utvecklingen. Det dr viktigt att sprak-
liga innovationer sprdkvetenskapligt och praktiskt virderas pd ett objek-
tivt sdtt. Sprékliga drag som medfdr en vinning kan gidrna uppmuntras
dven om de dr nya och till en bérjan kan kinnas frimmande f6r ménga,
medan otympligheter och brott mot det sprékliga systemet bér motarbe-
tas.

De viktigaste kanalerna fér normspridning - vid sidan av skolans
modersmaélsundervisning - dr givetvis ordbdcker, ordlistor och hand-
bécker. Aven om de formellt sett har karaktiren av rekommendationer,
kan de i praktiken fungera som normativa rittesnéren. Det kan ocksd
finnas bestimmelser om sprakbruket i sirskilda fall. Skolmyndigheter-
na kan bestimma att ldrarna i modersmaélsundervisningen bér félja den
stavning och bdjning som anges i normativa ordbdcker som den danska
rdttskrivningsordboken (Dansk Sprognzevn 1955) och Svenska Akademi-
ens ordlista (SAOL; 1973), tidningar, radio och den offentliga férvalt-
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ningen kan ha interna sprékliga regler av motsvarande slag osv. Ocks4
den stora allmédnheten uppfaitar verk av typen SAOL som klart normati- .
va - ofta i mycket hdégre grad dn vad ordb6ckernas redaktdérer har av-
sett. Trots att féretalet till SAOL betecknar ordlistan som "en fyllig
exempelsamling, som syftar till att férteckna ett i allmént sprdkbruk
géngbart ordférrdd utan att dirmed ange eller antyda, att uteldmnat

stoff vore av mindre vdrde", dr det inte ovanligt att folk vill acceptera
bara sddana ord som finns fértecknade i ordlistan - t o m nir det giller
korrekt bildade sammansdttningar,

Alla ordbécker, ordlistor och handbdcker kommer sjilvfallet inte
till i spr8knimndernas regi eller under deras medverkan. Det férekom-
mer en hel del privat fﬁrgtagsamhet, vilket ofta - men inte alltid - bara
dr till férdel f6r sprikvdrden. Dessutom skrivs det ju sprékspalter i
tidningar, sprdknimnderna ger ut sina meddelandeblad osv. Det kunde
vara intressant att veta hur sprdkbrukarna riktigt stiller sig till olika
ordbdcker och handbbécker. Min egen teori dr att man kan uppstdlla ni-
got som jag ville kalla en trovirdighetshierarki, ddr trovirdigheten el-
ler auktoriteten hos en ordbok eller handbok dels bestdms av vilken in-
stans som str bakom boken, dels av bokens yttre form och utseende.
Det dr rimligt att tinka sig att en bok utgiven av en spraknimnd eller
en annan auktoritativ instans (t ex den danska ridttskrivningsordboken,
Svenska Adademiens ordlista och Svenska spré8knimndens skrivregler)
har stérre auktoritet &n de privata ordbdcker och handbdcker som ges
ut, men samtidigt tror jag att man inte skall bortse frén betydelsen av
t.ex. h8rda pdrmar. Svensk handordbok (Johannisson & Ljunggren 1966)
och Wessens Vara ord (1973) fir sikert 6kad auktoritet genom att de till
det yttre pdminner om Svenska Akademiens ordlista.

Minst auktoritet har troligen skriverier i tidskrifter och tidningar.
Nigot tillspetsat tror jag dessutom att jag v8gar hdvda, att ju mer re-

sonerande och argumenterande en rekommendation dr, desto mindre auk-
toritet fr den i m&nga sprékbrukares Sgon. Folk vill utan pjosk ha be-
sked om vad som ir ritt och vad som ir fel. Detta giller ocksd telefon-
radgivningen. Ger man en rekommendation med vil underbyggda argu-
ment blir frgestdllaren ofta mindre 6vertygad 4n om man ger ett auk-
toritdrt svar. Sjdlvfallet fir detta inte pdverka sprdknimnderna i aukto-
ritir riktning.

P& vilka sdtt fungerar d& sprdknidmnderna aktivt som normskapare,
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och hur bdr de sig 8t f6r att f6ra ut normerna och rekommendationerna
till sprdkbrukarna?

Hir kan man fdrst av allt s1d fast att skillnaderna mellan de olika
sprdkvardsorganen dr vildigt stora, beroende dels pa behoven, dels pd
resurserna. Av sprdken i Norden kan uppenbarligen danskan och sven-
skan betraktas som de mest stabila, och ddrfdr blir Dansk sprognevns
och Svenska sprdknimndens uppgifter huvudsakligen att st8 till tjinst
med upplysningar om sprdkets resurser och dgna sig 8t sprikbruket.
Som en andra pol har vi grénlindskan och samiskan, dir skriftsprdken
befinner sig i stdndig utveckling. Norskan har sin speciella stdllning ge-
nom de bdda mélformerna och den stora variation som till8ts inom inte
bara talsprdket utan ocks& skriftsprdken. For finlandssvenskans och
sverigefinskans del giller det att finna den ritta balansgdngen, s att
sprikformerna & ena sida inte avldgsnar sig f6r mycket frén respektive
rikssprdk och & andra sidan anpassar sig till det egna landets samhills- H
forh8llanden och huvudsprdk. Till de viktigaste uppgifterna for Svenska
sprdkndmnden i Finland och Sverigefinska spraknimnden hér ddrfor att 3
behandla termer och uttryck som skall motsvara nybildningar inom fin- :
skan respektive svenskan eller anvdndas f6r begrepp som finns bara i
det egna landet.

Behandlingen av och besluten om principer eller detaljer i spréksy-
stemet (stavning och bdjning, terminologiska rekommendationer m m)
varierar sprdknimnderna emellan. Den svenska nimnden eller dess sty-
relse behandlar t ex relativt sdllan rent sprdkliga frigor, utan de avgérs
for det mesta p8 sekretariatet, med st6d av svenskans ritt stabila sprik-
system. Av de stdrre nimnderna dr det Norsk sprdkrdd som gér lingst -
i den formella normerande verksamheten.

Norsk sprakrdd har till sitt férfogande tvd styrmedel: & ena sidan
faststiller rddet den s.k. lereboknormalen, och & andra sidan granskar
det olika ordlistor som ges ut privat (det finns ingen norsk motsvarig-
het till den danska rdttskrivningsordboken eller Svenska Akademiens
ordlista). Ridets olika utskott sldr fast vilka stavningsformer i bokma4l
respektive nynorsk som skall vara huvudformer (=ldroboksnormalen)
och vilka sidoformer som ddrutdver skall tilldtas. Alla ldrobdcker i
skolorna granskas av sprakradet, som ser till att spraket i dem &r i 6-
verensstdmmelse med ldroboksnormalen. Likasd f6ljs liroboksnorma -
len i allminhet inom den offentliga forvaltningen. 2
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Systemet i Norge skiljer sig inte genom att sprékradet i och for sig
har mera "makt" &n sprdkvdrdsorganen i de andra nordiska linderna,
utan snarare genom att frdgornas behandling 4r sd att siga mera demo-
kratisk. Besluten fattas i representativa utskott och ndmnder, och an-
talet tilldtna alternativ eller sidoformer i stavningen dr stort. JAmfér
t ex med Svenska Akademiens ordlista, som i princip forfattas av en
person p& uppdrag av Svenska Akademien (dven om den numera ocksd
granskas p& Svenska spriknimndens kansli), och som innehéller ett myc-
ket litet antal sidoformer.

Liksom Dansk sprognavn svarar for den officiella rdttskrivnings-
ordboken héller ocks& finska sprakbyrén p& att utarbeta en normativ ord-
bok, som emellertid ocksd kommer att inneh8lla definitioner och exem-
pelfraser. I Finland verkar spri8knimnderna nirmast som radgivande
organ i forh8llande till spridkbyrderna, som i sin tur dr delar av den
statliga myndigheten Forskningscentralen f6r de inhemska spriken.
Spradknimnderna behandlar framfér allt frdgor av principiell eller all-
méin betydelse, medan detaljfr8gorna avgdrs vid byrderna. De rekom-
mendationer som sprdknimnderna fattar beslut om &r i princip bindande
fér sprdkbyrderna i deras rddgivning, information och kursverksamhet.

For finlandssvenskans vidkommande finns det ytterligare en sprak-
nimnd som har till uppgift att besluta om spréket i de svenska versio-
nerna av lagar och andra forfattningar. Denna nimnd - statsrddets sven-
ska spr8knimnd - behandlar framfdr allt terminologin i de svenska &ver-
sdttningarna, men i viss m&n ocks& andra frigor som giller sprékfor-
men i lagtext. I allminsprakliga frdgor kan den begira utltande av
svenska sprdkbyrén eller svenska sprdknimnden i Finland, men den dr
inte skyldig att gora det. P& sdtt och vis kan man alltsd sdga att stats-
radets svenska spraknimnd - som huvudsakligen bestdr av jurister -
har stérre normerande makt &n den allminsprékliga nimnden nir det
giller forfattningsspréket och dirigenom indirekt ocksd stora delar av
det offentliga spréket i allméinhet.

Den lépande rddgivning som sprékndmnderna i Norden bedriver gil-
ler i de flesta fallen sprdkbruket snarare dn spraksystemet. Som spri-
dare av normen spelar radgivningen i varje fall en stor roll. Som jag
ser det dr det ocksd en viktig demokratisk uppgift f6r spraknimnderna
att ge upplysningar om de rddande normerna. Man kan visserligen hiv-
da att det mest demokratiska vore en allmin tolerans - var och en fir
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skriva enligt sin egen sprékkinsla - men ett sddant pdst8ende fir nog
betraktas som en grov férenkling. Dels kan vi inte komma ifrdn att det
de facto finns skrivna eller oskrivna normer i spriket som man bér £61-
ja f6r att bli fullt accepterad och som de sprikligt priviligierade kidnner
till, dels 4r det i ménga fall inte frdga om olikheter mellan skribentens
naturliga sprdk och normen (jfr Telemans normkonflikt, Teleman 1977)
utan om s&dant som skribenten helt enkelt inte kidnner till (Telemans
normlucka). Spr8knimndernas rddgivning kan allts8 till stor del ses som
ett stéd for sprakligt osikra, samtidigt som den givetvis dr att betrak-
ta som sakkunnighjdlp i fr8gor som giller nybildningar och liknande.

De principer och argument som sprdknimnderna anvidnder i sin r&d-
givning dr centrala fér att nimnderna skall kunna legitimera och férkla-
ra de normer de vill hivda. Darfor har dessa principer och argument
ocksd diskuterats ritt ing8ende p& de nordiska spriknimndernas gemen-
samma 8rsmdten de senaste dren. (Jfr Sprak i Norden 1978 og 1979).

Den argumentkatalog som i huvudsak uppgjorts vid Dansk sprognaevn
dr alltfér 18ng for att i detalj presenteras hir (se evt Jacobsen 1979 el-
ler Hansen 1979). Dessutom dr de olika argument som kan anvdndas och
har anvdnts i den sprékliga rddgivningen ménga gnger motsdgelsefulla,
dvs man kan med olika i och for sig helt acceptabla argument komma
till helt olika resultat (jfr ocksd Teleman 1969). Jag vill dirfdr hir ba-
ra antyda ndgra huvudkategorier av argument inom den sprékliga ridgiv-

ningen.

En stor del av argumenten kunde sammanfattas under rubriken auk-
toritet och tradition. Hit hér hidnvisningar till ordbdcker, handbdcker
och sprdknimndernas rekommendationer, till klassiker och hivdvunnet
sprakbruk, till allmint utbrett sprdkbruk eller sprikbruket hos grupper
med hég prestige. Vidare kan man till denna grupp hdnféra argumentet
att man skall strdva till stabilitet i sprikbruket och undvika alltfér ra-
dikala férdndringar. Nédra besliktat &r argumentet analogi, enligt vilket
viletablerade monster (fonetiska, ortografiska, morfematiska, syntak-
tiska och semantiska) bor féredragas framom icke-etablerade eller ovan-
liga ménster.

En annan viktig argumentgrupp har att géra med tydlighet och f6r-
stdelighet. Till denna grupp hér bl a argument som har att géra med en-
tydighet, genomskinlighet (sjélviérklarande sammansédttningar och ut-
tryck), mottagaranpassning och stdrningsfrihet. Argumenten dr viktiga
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inte minst nir det gdller det offentliga sprékbruket. I detta sammanhang
kan nimnas ocks& de pedagogiska argumenten: det sprakbruk som ar
ldttast att l4ra 4r bdst, svira stavningssdtt bor undvikas, talet och skrif-
ten bor ndrmas varandra.

De regionala och stilistiska argumenten dr ofta subjektiva och mot-
sdgelsefulla. Man kan plidera b8de f6r geografisk utjimning och geogra-
fisk differentiering, foér stilutjdmning och stildifferentiering. Detsamma
giller i viss m&n férh&llandet mellan allminsprik och facksprik. & ena
sidan kan man hivda att allménspréket boér ta upp ord och uttryck ur
facksprdken och att facksprdken i s& hdg grad som mdojligt skall rdtta
sig efter allminspréket, & andra sidan kan man se det som en férdel att

allminsprdk och facksprék hélls i sir.
En intressant grupp av argument dr slutligen purism, nordism och

internationalism, som sjdlvfallet ménga ginger &r motsdgelsefulla. Pu-
ristiska och nordiska argument hade i svenskan talat f6r fjdrrsyn, men

det internationella ordet television segrade. P& senare tid har det nor-

diska argumentet fatt 6kat stéd, framfoér allt pd det sdttet att man nir

nya begrepp inférs om mojligt forséker ge dem samma eller likartade
benimningar pd alla nordiska sprék. Ett tecken p& denna Skade nordiska
medvetenhet dr inrdttandet av Nordiska spréksekretariatet 1978.

Utéver rédgivningen, som ju pd sdtt och vis kan betraktas som re-
lativt passiv, bedriver &tminstone spri8knimnderna i Sverige och Fin-
land en aktiv kursverksamhet. De viktigaste m&lgrupperna ir journalis-
ter och tjinstemin inom den offentliga férvaltningen, och p& det viset
kan nimnderna paverka bl a massmediernas sprik och det offentliga
spridket, dven om de synliga resultaten kanske inte alltid &r s8 stora.
Viktigt 4r ocksd samarbetet med myndigheter och andra i frdga om oli-
ka centrala texttyper (lagtext, viktiga blanketter osv). Vad gdller detta
samarbete finns det emellertid fortfarande en hel del 6vrigt att dnska.

Ett omrdde dir spri8knimndernas roll troligen kunde vara mera
framtrddande dr skolornas modersmaélsundervisning. Manga tecken ty-
der i varje fall pd ett 6kande intresse for samarbete bi8de bland moders-
maélslirarna och inom sprdknimnderna. Ett antal gemensamma kurser
och seminarier har hillits under de senaste &ren, och nimnderna har
ocks8 pd andra sitt visat intresse for modersmé&lsundervisningen och
modersmélets stillning i skolan.

Ocks8 inom facksprdken och terminologiarbetet kan man spéra eet
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Skat intresse f6r samarbete med spriknimnderna. Kontakterna med
terminologiorgan och motsvarande har blivit allt bittre, inte minst p&
det nordiska planet. I detta samarbete 4r sprdknimndernas roll bl a att
bevaka allminsprikets intressen.

Vilken roll spelar dd sprdknimnderna i den faktiska normbildning-
en och hur stor verkan har de p& det faktiska sprdkbruket? Nir allt
kommer omkring vet man ganska lite om detta, och det vore viktigt att
f8 det ndrmare undersdkt. Det rdder inga tvivel om att normerande ord-
bdcker som den danska rdttskrivningsordboken och handbdcker som den
svenska Skrivregler (1971) har en relativt stor betydelse och tjinar som
rittesnéren for de flesta skribenterna. Men i vilken m&n idr det frdga om
aktiva satsningar av spraknimnderna och i vilken m&n dr det bara friga
om en registrering av sprdkets utveckling, ett slags pro forma vilsig-
nelse &t den utveckling som sker oberoende av sprdknimndernas insat-
ser? Det dr svart att ge svar pd de fr8gorna. Helt klart dr det i varje
fall att det krdvs en samordnande och styrande instans om maélet dr ett
ndgorlunda enhetligt rikssprdk, &tminstone i skrift. Personligen tror
jag emellertid att sprdkndmndernas betydelse dr stérra dn s8, och att
sprékvarden i det 18nga loppet har en avsevird betydelse for sprikens
utveckling till smidiga och effektiva kommunikationsmedel.

Noter
1. Stadgar etc £6r samtliga nordiska sprdkvardsorgan finns 8tergiv-
na i betinkandet "Nordiskt sprdksekretariat", NU A 1977:1.
2. Muntlig uppgift av Arnulv Sudman vid Norsk sprékrad.
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Summary

THE NORDIC LANGUAGE COMMITTEES AND THEIR INFLUENCE ON
THE LINGUISTIC NORM

Paper presented by Mikael Reuter.

In all the Nordic countries there are so-called language commissions,
both for the official national languages and for the various indigenous
minority languages (in total, eleven languages or language varieties).
The task of thesecommissionsis to give information and advice on norms
and usage, and to take part in language planning.

The language commissions have no power to make binding decisions
on language norms, only to give advice and recommendations. However,
several of their activities will, in practice, influence the linguistic
norms.

The most powerful instruments of the language commissions are the
various dictionaries and grammars which they publish or at least check.
For instance, the Danish Language Commission (Dansk Sprognszevn) pub-
lishes the official Danish orthographic dictionary, and the Swedish Lan-
guage Commission publishes an authoritative manual on style. In Norway,
the language commission decides on the spelling norms for all textbooks
used in Norwegian schools.

Other ways of influencing general language usage include advisory
services, courses for journalists and civil servants, and cooperation
with certain groups and institutions (teachers, centers for technical
terminology).

So far, very little is known about the actual influence of the language
commissions on the linguistic norms. However, it is probable that the
activities of the commissions will, in the long run, be significant in the
development of the languages into flexible and effective means of com-

munication.
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