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Sogbarhed

Artiklerne i de @ldre NyS-numre (NyS 1-36) er skannet og OCR-behandlet. OCR stér for "optical
character recognition’ og kan ved tegngenkendelse konvertere et billede til tekst. Dermed kan man sege
i teksten. Imidlertid kan der opsta fejl i tegngenkendelsen, og nar man seger pa fx navne, skal man vare

forberedt pé at segningen ikke er 100 % palidelig.
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Allan Karker:
Gennemgang af C.F. Jacobi's Lovtale over Zrkebiskop Absalon.

Teksten er et udsnit af C.F. Jacobi: Lovtale over Erkebiskop Absa-
lon (1769), en prisbelgnnet besvarelse af en opgave stillet af Selska-
bet til de skignne og nyttige Videnskabers Forfremmelse (''det sma-
gende selskab'). Tekstudsnittet er vilkdrligt, men uden tvivl repre-
sentativt for teksten som helhed; analysen grunder sig alene pa det
foreliggende udsnit. Opgaven er at bestemme hvad der er ejendom-
meligt for tekstens sprog.

Det umiddelbare indtryk en fgrste gennemlasning efterlader er
at teksten er relativt enkel i sin sproglige udformning, men at den
samtidig har et retorisk przaeg. Den narmere undersggelse skal

verificere eller modificere dette indtryk.

Ord- og realkommentar. Med til arbejdet med teksten hgrer at de

studerende klarggr sig betydningen af alle udtryk som afviger fra
nutidens normalsprog. Eksempelvis kan der i denne tekst peges pid
at 133 flygtig betyder 'pad flugt'' og 163 Vellyst 'velbjergethed, vel-
levned'; 200 fzle tilhgrer en anden semantisk sfere end i nutids-

dansk, hvor ordet nermest er henvist til barnekammeret.

Periodebygning. Der er i alt 130 perioder. 55 af disse, altsi knap
halvdelen, bestdr af en enkelt hovedsatning. 18 bestdr af 2 hoved-
setninger uden tilknyttede ledsatninger. Mere end halvdelen af pe-
rioderne indeholder altsd kun hovedsatninger. Hertil kommer at
yderligere 32 perioder bestdr af 1 hovedszining med 1 tilknyttet
ledsatning. 105 af de 130 perioder dskkes af det foran givne signa-
lement: Hoveds®tningerne udggr ca. 70% af samtlige satninger, og
kun ganske fi har funktion som leds=tning; bisztningerne, der udggr
ca. 30%, fordeler sig sddan at over halvdelen er implikative (37),
knap en fjerdedel er eksplikative (15) og lidt feerre er neutrale i
forhold hertil (12). Det umiddelbare indtryk af en enkel syntaktisk
struktur er siledes forelgbigt bekreftet.
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Gradueringen af ledsztninger er da heller ikke dyb. Kun enkelte ste-

der gir den ned til 3. grad, sdledes: ,

1-5 Jeg tgr da udbede migy/ at De vil geleide mine Ord
med Erindringen afgde Bedrifter/ s?om engang henreve

Deres Beundring{ da De i stille Betragtninger over

Faedrenelandets Hendelser, veiede dets Velgigreres
Verd, og fandt Absalon paa sit rette Sted blant de
stgrste.

113-118 Han veerdiger ikke engang at blotte sit Verje, og und-
kommer uskadt; hvad enten en usynlig Haand, Danmarks
Engel, bedekkede ham, eller og Morderne forferdedes
og vege tilbage, fordi de, ved Skinnet af deres Blus,
bleve noget vaer af den guddommelige Mine, som Dyd
og Mod havde tegnet i hans Ansigt.

Men her er strukturen linezr og letoverskuelig. I gvrigt'er der ingen
udpreeget bagvegt i teksten, s& lidt som udpraget forvegt: lengere
(fx setningsformede) led som fundament er sjzldne, blandt de tunge-
ste er et tilfeelde som

142-144 men skignt de heftige Uenigheds Stormvinde havde lagt

sig, var dog endnu en vis Urolighed tilbage

der i forhold til normalsprog m& kaldes umarkeret., Derimod spil-
ler det en vis rolle at de implikative bisaztninger ofte optrader pa

en mere tyngende méde, fx.

72-74 Valdemar, som, foruden sin Faders Ret til Thronen,
havde arvet hans Zdelmodighed og de Danskes Kier-
lighed, fulgte Svends Fane.

Her er subjekt og finit verbal skilt temmelig langt fra hinanden;
andre steder er forbindelsen mellem neksusfelt og indholdsfelt kap-
pet over af relativsetningen, s8ledes

91-92 Men skulde den onde Svend, der ikke kan lide Valdemar
som Undersaat, taale ham rolig ved sin Side?

135-136 Paa Flugten bliver Svend, som den tunge Rustning havde
trettet, siddende i et Morads, forladt af alle.
Svarende til implikative bisetninger optrader ofte appositioner til
subjektet:
26-27 Bisperne, Kongens meagtigste Mend, fortere i en uvir-

som Overdaadighed Landets Fadme.
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34-35 Krigstugten, Sielen i Hzren, er tabt

47-49 Thi Thronfglgen, den vigtigste Sag i velindrettede Riger,
var, som alt andet, vaklende og uvis.

75-76 Adskillige Seiere, vundne for Svend mod hans Medbeiler,
havde viist, hvor stor Prindsen var.

85-88 og et Forlig med de tvende andre Konger, tilveiebragt
ved Valdemars Klogskab, og stadfestet af det forsam-
lede Folk, forsikrede ham denne Verdighed.

Her er samtlige eksempler citeret, idet der kan konstateres en vok-
sende tyngde i appositionerne; i de to sidste eksempler udg@gres appo-
sitionen af et praterium participium, hvis funktion m& opfattes dob-
belt, pd én gang som preadikativ og som indholdsverbal, s8ledes at
der her i hgjere grad appelleres til leeserens (intuitive) fornemmel-
se af det latente hypotaktiske forhold - den maskerede neksus.

P34 lignende m&de fungerer de frie pradikativer som ledsatnings-

xkvivalenter:®

27-28 og, meegtige ved Folkets Blindhed og Overtroe, sidde
de ved Siden af Thronen

68-80 Foreenede fra Ungdom formedelst deres Fadres Venskab,
havde fzlles Dyder endnu sterkere sammenbundet dem.

'84-85 Med Glade omfavnet i Knuds Leier, havde Valdemar an-
taget det Kongelige Navn

107-108 Mere Liig, end det, han indhyller, sad han nogen Tid

fgleslgs.

Det samme galder visse adverbialer:
154-156 men denne hgie Byrd, langt fra at bruges til Undskyld-
ning, naar det gialdt, blev den tvertimod en meegtig
Drift til de hgieste Pligter.
179-180 Men Hindringer, langt fra at nedslaae de store Siele,

heve dem og deres Mod.

N&r det gelder disse appositioner, frie pradikativer og adverbialer,
kunne forholdet have veeret udtrykt gennem seztninger. Andre maske-
rede sztninger findes i infinitiver, i verbalsubstantiver og adjektiv-
abstrakter og i attributivt anvendte preeteritum participier, eventu-
elt med situativudfyldning; her fglger et udvalg af eksempler:
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Infinitiver
10-11 Det var engang det danske Folk eget, at bringe Krigen
til Fremmede, og aldrig at modtage den hiemme.
45-46 thi det er Landets gamle Fortrin og Zre, frem for alle
Folk paa Jorden, at elske sine Konger.
49-50 At veere af den Kongelige Stamme, var Adgang nok til
Thronen.
163-164 Men han troede at skylde de forsagte Danske Tapperheds
Exempler.
208-210 thi han veed, at Himlen tienes ikke mindre ved at stri-

de for Feedrenelandet, end ved Bgnner.

Verbalsubstantiver og adjektivabstrakter

30-31 en anden Stat, hvis Flor blev ved Landets Udsuelse og
@vrighedens Afmagt allerbest forsikret.
49-50 At veere af den Kongelige Stamme, var Adgang nok til
Thronen.
80-81 thi vigtig er Prindsen ham, formedelst det tidlige og
forsggte Venskab.
156-157 en meegtig Drift til de hgieste Pligter.
173-174 nogle faa, hvilke ved Hestenes Raskhed fandt deres
Frelse udi Skovene.

Prezteritum participium
15-16 vore egne med Bytte beladte Skibe.
19-20 det rante Qveaeg og de gdelagte Eiendomme.

21 den drzbte Hustrue.
181-182 de modsatte Dzmninger.

Der er kun ét eksempel med situativudfyldning til et preteritum par-
ticipium. Men det bgr bemeerkes at eksemplerne 19-21 dskker over
et "at kveget er ranet, at ejendommene er gdelagt, og at hustruen
er drzbt'; eksemplet 181 betyder ''de demninger der er sat op imod
bglgerne''.

Skgnt vi har fundet en simpel periodebygning med stor overveaegt
for hovedsztninger, ma vi nu, pad grund af de mange tilfzlde af ma-
skeret neksus, konstatere at teksten er mere kompliceret end som

o
sa.
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Vedrgrende sztningens indre bygning noteres at fundamentfeltet
oftest er udfyldt med subjektet eller med et situativ af ikke-emfatisk

karakter. Brug af indholdssubjekt forekommer ikke:
206 Et Bulder hgres
183 For ham er ingen Forskiel paa Aarets Tider.
22-23 Midt i dets Skigd hersker Forvirring og Urolighed over-
alt.
Ej heller forekommer der-klgvning:
20 En stgrre Sorg hindrer ham.
Det betyder dog ikke at aktualiseringskonstruktioner er helt fremme-
de for teksten: .
154-156 men denne hgie Byrd, langt fra at bruges til Undskyld-
ning, naar det gialdt, blev den tvertimod en meaegtig
Drift til de hgieste Pligter.
104-105 Det var den eneste gang, at Valdemar stred, og Absa-
lon ikke stred ved hans Side. -
Der er dog kun f8 eksempler, og kun undtagelsesvis forekommer en
effektfuld variation med preedikativ eller adverbial som fundament:
192-197 Han bader sig paa Axelhuus, som han havde opreyst til
Vern mod Rgverne. Een af disse lader sig see i Far-
vandet. Halvtoet farer Absalon ud af Badet. Ved sin
Lud samler han Folket. I et Qieblik er Skibet bemandet,
og hastig som Lynet, legger han ind paa Fienden.
I forbindelse hermed kan dog bemerkes en ejendommelighed ved
tempusbrugen: Alle skildringer af begivenheder sdvel som af den
dermed samtidige tilstand er holdt i presens - altsd konsekvent ak-
tualiserende - medens kun den fortidige baggrund for handlingen re-
fereres i preteritum (se fx 10-21).
Fremstillingen har i det hele et ejendommelig abstrakt og gene-
raliserende prag, som det ses bl.a. af valget af adjektiver; disse

er rummelige og lidet karakteriserende:
72 at ynkes over Elendige.
76 hvor stor Prindsen var.
78-79 han var Erich Eiegods Sgnnesgn, og dydig.
91 den onde Svend.
124-126 Vel havde Absalons Venner spildt hans fgrste Tog, ved
at gigre hans Skibe uduelige.
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de Onde... de Gode

Verberne kan veere tilsvarende betydningsfattige:

60-61

83-84

skal Danmark overvindes, maa det skee ved danske
Arme.
Skal Danmark reddes, maa det skee ved en stor Konge.

Troper og figurer. Til det férste umiddelbare indtryk af teksten

hgrte ogsd et retorisk prag. Mest igjnefaldende er her de mange ek- T

sempler p& udrib (exclamatio), apostrofe og retorisk spgrgsmaél,

som
106-107
150
189
157
91-92

196-197

De egentlige
nelle som

90

142

O grumme @ieblik!

Hvor fortgrnedes Absalon!

Et herligt Syn for vore Fedre!

I Velbyrdige og Zdle! hgrer Absalon: (etc.)
Men skulde den onde Svend, der ikke kan. lide Valdemar 3
som Undersaat, taale ham rolig ved sin Side?

Hvad hielper den meest fortvilede Modstand?

metaforer spiller en ringe rolle, de er f& og konventio-

en Straale af Haab.
Nu sad Valdemar vel aleene ved Roret.

Metonymi er derimod meget hyppig, fx

18
23-24
60-61

130
137-139

Undertiden er metonymien forbundet med personificering:

40-43

159-161

Comparatio,

de bange Mure.

i Kirken, Leiren og Domhuset.

skal Danmark overvindes, maa det skee ved danske Arme.
Men de stride og sukke ved Seieren

Endnu fulgte ham Knuds Blod, de Danskes Sukke, Seier-
herrens Billede, og den fortgrnede Himmels truende

Hevn. :

I saadan Forvirring maatte den Fortryktes Suk, som
dog kun sielden naaer til Thronen, nu fortvivle om at
treenge derhen.

Og det er vemmeligt, at see Uduelighed bryste sig
bag Forfedres Skiolde.

parallelisme, antitese, hyperbel og klimaks (eller

zeugma?) forekommer ogsé:
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179-182 Men Hindringer, langt fra at nedslaae de store Siele,
heve dem og deres Mod; ligesom de stolte Bglger bry-
de sterkest, hvor de modsatte Deemninger mgde.

132-134 Svend flyer, - alle forlade ham; de Onde; thi de kan
ingen meere Belgnning og Forsvar vente af en flygtig
og slagen Konge; de Gode; thi Frygten holder dem ikke
meere.

170 Atten imod en Krigshzer! men Absalon selv er meere
end tusinde.
172 De tabe Byttet, saa deres Vaaben, og endelig Livet.

Konklusion. Sammenfattende kan siges at vi stdr over for en tekst
med en vis lgftelse i stemmefgringen, som ikke ligger specielt i
ordvalget: der forekommer ikke hgjtidelige gloser, undtagen mé&ske

Glavinde (58); tvende tgr neppe tages med i denne sammenheeng, af

historiske grunde. Lgftelsen ligger mest i apparatet af troper og
figurer, fortrinsvis metonymi. Periode- og s=tningsbygning er til-
syneladende simpel, men viser sig ved nermere prgvelse at veere
mere kompliceret. Alt i alt ligger teksten s8ledes pi et hgjt intellek-
tuelt niveau. Den kan sattes ind i en historisk sammenhang som ud-
tryk for en genre, der er serlig dyrket i klassicismen; her er ikke
tale om historieforskning eller historieskrivning, genren er skgn-
litteraer, og den fingerede tale rummer intet overtalelseselement, da
leserne pi forhand er indforstdede med opfattelsen af personer og
begivenheder. En ngjere eftersporing af de latinske forbilleder for en
tekst af denne art falder uden for hvad der kan kraves af fgrste

dels studenter.
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Tekstbilag:

10

15

20

25

30

35

P / Jeg ter da udbede mig, at De vil geleide mine
Ord med Erindringen af de Bedrifter, som engang henreve
Deres Beundring, da De i stille Betragtninger over Fad-
renelandets Hendelser, veiede dets Velgigreres Veerd, og
fandt Absalon paa sit rette Sted blant de stgrste.

Saa fglge De mig da, Hgisterede! vi vil beundre Absalon
i Krig og Fred, ude og hiemme. Dog maae vi fgrst kaste
et Blink tilbage paa det ulykkelige Danmark, for desbedre
at skatte ham, som reddede det.

Det var engang det danske Folk eget, at bringe Krigen
til Fremmede, og aldrig at modtage den hiemme. Rom selv
maatte skielve for de stridbare Cimbrer. Men hvor tabt
var denne gamle Herlighed, da Absalon fremtriner! Alle
Kysterne ere forstyrrede af de Vendiske Sgergvere, og
Havnene, som tilforn neppe rummede vore egne med Bytte
beladte Skibe, ere aabne for disse grumme Fiender. Nogle
Mile op i Landet rgve de ustraffede, og Kongerne selv kan
see Luen af de anteendte Landsbyer inden for de bange Mure.
Neppe kan den usle Indbygger sgrge over det rante Qvaeg og
de gdelagte Eiendomme. En stgrre Sorg hindrer ham. Sor-
gen over den drabte Hustrue, og Bgrn i Leenker.

Men- dette er kun endeel af Landets Ulykke., Midt i dets
Skigd hersker Forvirring og Urolighed overalt, i Kirken,
Leiren og Domhuset. Alting bzerer denne vankundige Tidsal-
ders afskyelige Merke, og Landet har hos de Fremmede tabt
sin gamle Zre. Bisperne, Kongens magtigste Meand, fortere
i en uvirksom Overdaadighed Landets Feaedme; og, magtige
ved Folkets Blindhed og Overtroe, sidde de ved Siden af Thro-
nen, og lidet understytte den. Hvad skigtte de vel om Riget,
de som ere Borgere af en anden Stat, hvis Flor blev ved
Landets Udsuelse og @vrighedens Afmagt allerbest forsikret?
Riget har ingen staaende Krigsmagt eller Flaade. Skal Fei-
de fgres, maa hele Landet opbydes. Hvo, som vil, kommer,
og drager hiem igien uden Orlov. Krigstugten, Sielen i Heeren,

er tabt, og i dens Sted ublue Knur og frek Selvraadighed.




Dog er Indbyggernes forvildede Splidagtighed Danmarks
vaerste Fiende. En Dansk er vabnet mod den anden; og alle
de borgerlige Kriges Elendigheder fglge denne Tvedragt.
Vare end Lovene bestemte og tilstrekkelige; hvorledes
skulde deres Stemme kunne hgres for Vaabenes Bragen? I
saadan Forvirring maatte den Fortryktes Suk, som dog kun
sielden naaer til Thronen, nu fortvivle om at treenge der-
hen. Ulyksalige Krige, saa meget heftigere end andre, som
det deelte Folk troer, hver paa sin Side, at stride for
den retfeerdigste Sag! thi det er Landets gamle Fortrin og
ZEre, frem for alle Folk paa Jorden, at elske sine Konger.
Og her stride de Danske, hver for sin Konge. Thi Thron-
fglgen, den vigtigste Sag i velindrettede Riger, var, som
alt andet, vaklende og uvis. At veaere af den Kongelige
Stamme, var Adgang nok til Thronen. Nu vilde de Store vel-
ge; men den ene Provinds vil ikke give den anden efter. Jy-
derne veelge Knud, og de gvrige Danske Svend. Det Scepter,
som kunde vzret svagt nok i een Mands Haender, er deelt
imellem tvende. Nu maa Sverdet adskille Traetten, og Folket
slagtes, som ofte skeer, for dets Stores Egensindighed. Folket
er tappert, og det strider for sine Konger; hvor blodig og
haardnakket da Krigen! Men medens de Danske saaledes
- vende deres sterke Glavinde imod hinandens Bryste, fgler .
den misundelige Naboe, Danmarks svorne Fiende, en ond
Glede, og haaber; thi han veed, at, skal Danmark overvin-
des, maa det skee ved danske Arme. Medens de rase i deres
egne Indvolde, lurer Sgergveren, og drager bort med de us-
le Levninger, som undgik deres egen Grusomhed. De frugt-
bare Marke forvandles til reedsome Heeder; de forladte
Landsbyer tiene vilde Dyr til Opholdssted, og kun blodige
Spor forkynde, at her vare Mennesker.

Dog har Danmark endnu tvende Mend, ved hvilke det kan
haabe Redning, Valdemar og Absalon. Foreenede fra Ungdom
formedelst deres Faedres Venskab, havde fzlles Dyder endnu
steerkere sammenbundet dem. Midt i de borgerlige Urolighe-
der havde de, tillige med den Kunst at krige, ogsaa lert at
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ynkes over Elendige. Valdemar, som, foruden sin Faders
Ret til Thronen, havde arvet hans Zdelmodighed og de Dan-
skes Kierlighed, fulgte Svends Fane; thi Knud var en Sgn af
hans Faders Banemand. Adskillige Seiere, vundne for Svend
mod hans Medbeiler, hvade viist, hvor stor Prindsen var.
Men det var en Ulykke at gigre vel mod Svend; og Valde-
mar havde desuden andre Misgierninger, han var Erich Eie-
gods Sgnnesgn, og dydig. Den mistenkelige Konge staaer ham
efter Livet. Han flyer til Knud, og Absalon fglger; thi vigtig
er Prindsen ham, formedelst det tidlige og forsggte Venskab;
men endnu vigtigere, fordi Feedrenelandets Frelse beroer paa
hans Liv. Skal Danmark reddes, maa det skee ved en stor
Konge. Med Glade omfavnet i Knuds Leier, havde Valdemar
antaget det Kongelige Navn, som Jyderne tilbgde ham, og et
Forlig med de tvende andre Konger, tilveiebragt ved Valde-
mars Klogskab, og stadfestet af det forsamlede Folk, for-
sikrede ham denne Vzerdighed, samt fastsatte tillige, hvad
Deel af Landet enhver skulde beherske.

Nu syntes en Straale af Haab at oplive det sgnderslidte
Rige. Men skulde den onde Svend, der ikke kan lide Valde-
mar som Undersaat, taale ham rolig ved sin Side? Alt for
mange Forsgg mod denne Herres Liv har lert, hvad man
kan vente; og Absalon, hvis Siel er lukt for al anden Frygt,
skielver for sin Konge. Hver Mand glaeder sig endnu over
den trufne Fred; - og Svend har allerede glemt den, eller
rettere, ihukommer den aleene, for at udfgre det afskyelig-
ste Forrzderie. Kongerne skal myrdes. Den Kongelige Ma-
jestzet, hans Lgftes Hellighed og de hgitideligste Eeder har
intet, som afskrekker ham. Midt under et Giestebud indbry-
de Morderne. Knud er ikke mere, og Valdemars Blod flyder.
Denne modige Lgve tranger sig ved Mgrkets Bistand gien-
nem en Heer af Bevabnede og undkommer, og Absalon fglger
ham ikke. Det var den eneste gang, at Valdemar stred, og
Absalon ikke stred ved hans Side. Men han holder den slag-
ne Knud i sit Skigd, og troer, det er Valdemar. O grumme
Pieblik! Mere Liig, end det, han indhyller, sad han nogen Tid
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fgleslgs. Dernaest falde nogle Taare. Thi det var Fedrene-
landet, ham syntes aflivet. Endelig merker han, at det
er ikke hans Ven. Strax vebner han sig med det stille
Mod, med hvilket han beskuede alle Farer. Uforferdet
gaaer han med jevne Skridt igiennem de opstilte Rader

af Mordere. Han veerdiger ikke engang at blotte sit Verje,
og undkommer uskadt; hvad enten en usynlig Haand, Dan-
marks Engel, bedekkede ham, eller og Morderne forfer-
dedes og vege tilbage, fordi de, ved Skinnet af deres
Blus, bleve noget vaer af den guddommelige Mine, som
Dyd og Mod havde tegnet i hans Ansigt.

Vel synes det undertiden at lykkes Lasterne; men
Misgierninger, som disse, isar paa Thronen, fordre
Himmelens uopholdelige Hzvn. Svend skal fgle den. Val-
demar var undkommen til Viborg, hvor han anklager sin
Fiende for det samlede Folk. Hans Saar tale til de Danske
Hierter. Og Svend skynder sig at forfglge ham. Vel havde
Absalons Venner spildt hans fgrste Tog, ved at gigre hans
Skibe uduelige; dog iler han atter og Hevnens Engel synes
at befordre hans Reise. Begge Hzrene mgde hinanden paa
Grathe Heede. Nu vil det gielde, om Svend i aaben Mark
lige saa let kan jage de to Helte, som hist inden sine
lumske Vegge. Men de stride og sukke ved Seieren. Dog
de Danske maae tvinges til at lade sig gigre lykkelige.
Svend flyer, - alle forlade ham; de Onde; thi de kan in-
gen meere Belgnning og Forsvar vente af en flygtig og

slagen Konge; de Gode; thi Frygten holder dem ikke meere.

Paa Flugten bliver Svend, som den tunge Rustning havde
trettet, siddende i et Morads, forladt af alle. Dog var han
ikke ganske aleene. Endnu fulgte ham Knuds Blod, de Dan-

‘'skes Sukke, Seierherrens Billede, og den fortgrnede Him-

mels truende Hevn. Endelig skiller en Bonde af den fiendt-
lige Her ved et Oxe-Hug den onde Siel fra det afmegtige -
Legeme.

Nu sad Valdemar vel aleene ved Roret; men skignt de

heftige Uenigheds Stormvinde havde lagt sig, var dog endnu
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en vis Urolighed tilbage, ssom giorde Bestyrelsen vanskelig.
Forgieves havde han besluttet et Tog mod de grumme Ven-
der. De Store i Landet vil ikke fglge. Hvad, om deres Liv
kom noget til? Deres Personer ere alt for vigtige til at
vove sig for Landet. De har Mod nok for at sette sig imod
Kongens Befaling, men fegte ved hans Side tgr de ikke; og
Kongen lader Hzren skilles ad. Hvor fortgrnedes Absalon!
han kan ikke hemme sin Fortrydelse, og yttrer den endog
mod Kongen. Hvi, siger han, tager I ikke ligesaa meget an-
det got Folk til eder, hvis Liv er ikke saa dyrebart, og ud-
fgrer eders Forset? Selv var han af ypperste Slegt; men
denne hgie Byrd, langt fra at bruges til Undskyldning, naar
det gialdt, blev den tvertimod en magtig Drift til de hgie-
ste Pligter. I Velbyrdige og Zdle! hgrer Absalon: Eders
Navn maa fortienes, og ikke blot arves. Vil I zres forme-
delst Forfedre, maae I @re dem ved veaerdige Bedrifter. Og

det er vemmeligt, at see Uduelighed bryste sig bag Forfsedres
Skiolde. Saaledes tznkte en gammel Adelsmand. Alt havde hans
Dyder sat ham paa den Roskildske Stoel. Nu kunde han ophaengt
Sverdet, og i en rolig Vellyst behersket sine Klerker. Men han
troede at skylde de forsagte Danske Tapperheds Exempler, og
sine draebte Landsmend, hvis Blod raabte omkring alle vore
Kyster, en billig Hevn. Han gnsker kun Leilighed at vise,
hvem han er; og Lykken skaffer ham den. Mandskabet af fire
og tive Skibe lader sig see ved Borslund, hvor de ere i Ferd
med at gve det gamle Haandverk. Med atten af sine Hoftienere
gaaer den unge Helt dem i Mgde. Atten imod en Krigshaer! men
Absalon selv er meere end tusinde. Snart glemme Venderne at
plyndre. De tabe Byttet, saa deres Vaaben, og endelig Li-
vet; undtagen nogle faa, hvilke ved Hestenes Raskhed fandt
deres Frelse udi Skovene.

Nu har Absalon begyndt at bruge Sverdet mod disse far-
lige Fiender, og det skal ikke hvile, fgr det store Forset er
udfgrt, som hans Siel havde vovet at fatte. Danmark skal be-
fries, og Vender endog lere at bgie de stive Halse under det
Danske Scepter. Det var vanskeligt. Men Hindringer, langt
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fra at nedslaae de store Siele, hzve dem og deres Mod;
ligesom de stolte Bglger bryde sterkest, hvor de modsat-
te Demninger mg@gde. Naar Absalon ikke fglger Kongen paa
de vendiske Toge, ligger han paa Vagt paa Rigets Strgmme.
For ham er ingen Forskiel paa Aarets Tider, og hans Aar-
vaagenhed gigr, at Venderne end ikke om Vinteren kan fin-
de Landet ubeskyttet. Han skyer ingen Besvzrligheder. Under-
tiden hviler han sig under nogle Grene; undertiden er det et
udspilet Seil, som skal beskytte ham for Vinterens Grumbhed.
Et herligt Syn for vore Faedre! den Roskildske Bisp og Danner-
kongens Fortrolige, leiret som en ringe Fisker! Lad ham kom-
me tilbage og smage Forfriskelser; hans Forngielser hindre
ham ikke i at hevne Landets Uret og straffe de Forvovne. Han
bader sig paa Axelhuus, som han havde opreyst til Veern mod
Rgverne. Een af disse lader sig see i Farvandet. Halvtoet
farer Absalon ud af Badet. Ved sin Ludx) samler han Folket. I
et Pieblik er Skibet bemandet, og hastig som Lynet, legger han
ind paa Fienden. Hvad hielper den meest fortvilede Modstand?
Rgverne overvindes, og de, som Trefningen har sparet, maae
lide den velfortiente Straf. Deres Hoveder, som ere vendte
mod Stranden, skal med fele Miner afskrekke deres Staldbrgd-
re, og lere dem, at de Kyster ikke meere kan overraskes, hvo:
Absalon vaager.

End ikke Mgrket kan skiule Sgergvernes Landgang. De for-
sgge det meget aarle med ni lange Skibe. Absalon har kun tre,
og alting sover. Han selv aleene med sin Canzler er vaagen,
for at yde Seierens Herre sin tilige Loovsang. Et Bulder hgres.
Alt er Fienden saa nar, at de kan naae Absalons Skibe med
et Steenkast. Han forlader Gudstienesten; thi han veed, at
Himlen tienes ikke mindre ved at stride for Fzdrenelandet end
ved Bgnner. Han vaekker Folket, som ifgrer sig Vaaben i Steden fo:
Kleder, og angriber overlegne Fiender. Men det varer ikke
lenge, fgrend de flye. Eet af deres Skibe tages. De gvrige
forfglges. Nogle finde Dgden i Havet, andre opgive Aanden
af Trethed ved Aarerne. /..../

x) Lud (hos Saxo Lituus) er det Instrument, som fordum brugtes i
Krig til Lands og Vands, at sammenkalde Folket til Strid og give
Signal med.
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Diskussion efter Allan Karkers tekstgennemgang:

Erik Hansen: Afggrende for hvad man vil tage frem ved beskrivelsen
m3 vere de trek, hvor teksten adskiller sig fra andre. Om satnings-
xkvivalenter: her er pointen de steder, hvor teksten afviger fra en
eller anden norm; sdledes er kun de infinitivkonstruktioner af interes-
se som IKKE forekommer fx. i moderne sprog ("Han troede at kun-
ne ggre sidan og sddan..").

Det samme galder relativsatninger. Pointen var at det var paren-
tetiske rel. s&tnmger der i stilistisk henseende er alternativer til "~
ikke.

Bemzrker, at K. ogsd nevner det ikke-p&faldende, fx. ingen spe-
cielle gloser, fundamentet farvelgst.

Spgrgsmal: Kunne man i en tekstbeskrivelse finde frem til, at nog-
le omrader af sproget er udny'ttede og andre helt farvelgse? Naevner
at reklametekster er pd nogle omrader meget uproduktive, medens
de pd andre er meget spralske.

Karker svar: Kan ikke tilslutte sig bemeerkningen om de relative
setninger.

Geist: Om forholdet mellem sproglig og litterzer tekstlaesning. For-
stir det sdledes, at man pad den sproglige side deler i detaljer, pa
den litterzre gdr ind for en samling til helheder.

B-P svar: Det sproglige er en karakteristik, det littersre en for-
folkning.

Geist: Indvender at de to komponenter, detaljer og helhed, indgdr i
en hvilken som helst strukturel analyse, enten den er sproglig el-
ler litterer, og hvis modsztningen skal szttes sd skarpt op, som G.
har forstdet det, ligger der en vis urimelighed i det.

B-P svar: Detaljer kan ikke bruges til noget, fgr man begynder at
sammenfatte og anlegge nogle helhedssynspunkter. Hvis man pi det
grundlag vil sige, at sproglig og litterzer tekstlaesnmg er det samme,
dekker det ikke praksis. Tolkningen foregdr pd en made etagevis:
Man velger en helhed og ud fra den ordner man en rzkke detaljer;
derfra kommer man op pd en ny etage og ser den fgrste helhed ind-
g8 i en stgrre helhed, og til sidst nar man frem til en litterer for-
tolkning. I den sproglige tolkning har B-P den fornemmelse, at man
ofte bliver st8ende undervejs og arbejder ud fra forelgbige helheds-
synspunkter.

Wille: Splller de to foredrag ud mod hinanden; de har haft forskel-
Tigt formal: Karker har vist, hvad han ggr med en tekst til 1. dels
undervisningen, Brandt-Pedersens var en diskussion af problemet
om den sproglige og litterere tekstlesning. Spgrgsmalet er, om
sprogfolkene har gjort sig klart, hvad de vil med sproga.nalysen
hvad f&r vi ud af at konstatere, at denne tekst ser sddan ud?

Geist (indskud): Et svar blev givet i de to foredrag: Vi har en in-
tuitiv fornemmelse af hvad teksten vil sige, og intuitionen skal un-
derbygges ved visse sproglige fakta.
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Wille: B-P havde en intuition af, hvad teksten ville sige. Karker,
hvordan teksten var bygget op. Og det er to forskellige ting. K.
konstaterede ikke, hvad teksten egl. gdr ud pd, hvilken meddelelse
der ligger i den, hvorfor den er skrevet. Vi fik kun afvigelserne fra
normalsproget.

Togeby: Spurgte om det prosahistoriske perspektiv; hvis man afskee-
rer det, betyder det s& ikke, at teksten bliver uinteressant for ele-
verne?

Karker svar: Jo, det hgrer med (men for denne tekst ikke hvilken
evt. bestemt latinsk forfatter, der er forbillede).

Vi har blot for lidt gvelse, disciplinen er ny; men efterhdnden som
man fir mere greb om tingene, m& man frem til det. Det anbefales
studenterne at leese Skautrup og stifte bekendtskab med Diderichsens
prosahistorie.

Koefoed: Gjorde opmerksom pd, at en del af de rejste spgrgsmal:
forholde? mellem litterser og sproglig analyse, og malsztningen for
den sproglige analyse, fgrst ville f sit svar under eftermiddagens
foredrag og debat. :

Litteraturen er en serlig form for kommunikation, der krever
behandling ud over den sproglige analyse. Over for stdr sagprosa-
en, som for tiden er kommet i rampelyset. I modsatning til tidli-
gere sprogbehandling er vegten nu flyttet over pd sprogbrugen, hvil-
ket ikke ma forlede en til at tabe sprogbygningen helt af syne. Man
mé advare mod at det sproglige ggres til blot en hjeelpedisciplin;
sprogforskningen har en vardi i sig selv og kraver sine specialister.
Man behgver ikke under analyseprocessen tenke alle perspektiver
igennem, ndr man bare ggr et godt stykke arbejde inden for det felt
man har afgrenset; s kan andre tage triden op og sztte resultater-
ne i stgrre sammenheng, sdledes at fx. en sagprosatekst i sidste
ende belyses fra alle vinkler, ogsd det kommunikationsmessige - det
sociale og psykologiske indbefattet.

Lindegdrd Hjorth: Hvad er studenternes reaktion? Hvilken mening
ser de i1 tekstanalysen? Der er det lighedspunkt mellem litterzere
tekster og sagprosa, at der er tale om tekstarbejde, og opgaven er
under en eller anden synsvinkel at forsti teksten.

Efterlyser noget mere hos Karker: Er der tale om nogen orien-
tering i teksten, argumentationsforlgb? forelgbig opfattelse af hvad
teksten vil sige, og sluttes der med en applikation? Er det prosa-
historisk eller sproghistorisk belysning der legges op til her?

Dette griber ind over det Erik Hansen lagde op til: afvigelserne.
I forhold til hvad? Moderne normalsprogsbegreb eller afvigelser fra
et samtidigt genrebegreb (sprogbrugsstandard)?

Karkers svar: Synspunktet er noget flydende. Man undgdr ikke i en

vis udsirzkning at sammenligne teksten med nutidens sprog. Teksten
som sprogsystem blev ikke bergrt, fordi den ikke umiddelbart ind-

bgd til det; men det var meningen, at der skulle peges mod en pro-
sahistorisk sammenfatning. Der er forholdet det, at teksten er skgn-
litterser, selv om den tilsyneladende er sagprosa; den m& tages som
udtryk for en bevaegelse der startede med Holberg: at opdyrke spro-
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get i en genre, der kendes fra antikken, hvorfor der KAN veare an-
tikke forbilleder.

Teleman: M8lsztningsdebat er meget v1gt1g Det er svaert at sette
mal og valge synspunkter. Det geelder ogsd skolen. T. vil gerne ta-
le om litteratur og sprog som to forskellige ting. Sproget er en
hjeelpedisciplin i relation til litteraturundervisningen. Litteraturen
har ikke samme forhold til sprogundervisningen.

Peger pa tre vigtige punkter inden for mé&lsetningen i modersmals-
undervisning: 1. Eleverne skal lere at tale og lese godt og blive go-
de lyttere. 2. Man skal tilfredsstille den historiske nysgerr1ghed
sproget som et kulturprodukt i historisk perspektiv. 3. Forstdelse af
sprogmekanismen som helhed. - N&r det galder litteraturen, star
den estetiske oplevelse i forgrunden, og det m& veere det vigtigste
ved litteraturundervisningen at give eleverne adgang til oplevelse el-
ler personlighedsudvikling.

Man stdr i undervisningen altid over for valgsituationer; man har
valget mellem at sige sikre ting, der er uinteressante, og usikre
ting, der har interesse i relation til de mal man har sat op, fx.
ved stileretning.

Sgndergaard: Spgrgsmal til Wille: Hvornar anses ''forbrgdringen"
(ml. Titt. og sprog) for mest relevant, ndr vi studerer?

Wille svar: Tvivler pd, om forbrgdring er det rette ord. B-P tager
fejT 1 sin historiske fremstilling af forbrgdringen. De fleste sprog-
folk opfatter det s8dan, at to ting der oprindelig hang godt sammen,
er ved at specialisere sig, s forbrgdringen ma ses som et forsgg
pd at holde sammen, hvad der er pd vej vek fra hinanden. Det pas-
ser godt med Telemans opstilling af forskellige m&l for sprog- og
litt. undervisningen.

Litt. undervisningen bgr ogs& tllgodese den litterzre mekanisme
pa lige fod med den sproglige. Her mi litteraturfolk og sprogfolk
have noget at sige hinanden, for en del af den litt. mekanisme er
sproghg en udnyttelse af sprogbrugen. HV1s litt. forskeren skal g
i enkeltheder i den littersre mekanisme, m& han ogsd veere klar
over, hvordan sprog bruges UDEN for lltteraturen Refererer til
B-P, der mente det var en god ting at pege pa visse sproghge trek
som hjelp til tekstforst8elsen, men derpd forsvinder de igen og er
interesselgse. Dette indtryk f&r man, ndr man taler med ''rigtige"
litt. forskere Sprogmanden, derimod, som arbejder med en litterser
tekst, md forstd hvordan de sproghge detalJer fungerer i netop den-
ne helhed, og for at fuldfgre sin analyse ma han ga helt ud i den
littereere forstdelse; man kan ikke bremse op og sige, at nu er jeg
ferdig med min del af opgaven; nu m& en anden tage over. Sprog-
manden vil have godt af at tale med litteraturmanden om, hvordan
den sidste del af forlgbet ser ud. Problemet er, at vi stdr samme
sted og vil noget forskelligt. W. spurgte om ikke K. og B-P var
p& vej forskellige steder hen?

Vi har hgrt hvilke tanker K. har gjort sig, da han valgte sin
tekst: den hgrer hjemme i et historisk forlgb. Hvilke tanker gjorde
B-P sig ved valget af sine tekster?
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B-P svar hertil: Ad "historieforfalskningen'': Ser forbrgdringen fra
padagogisk synsvinkel; her mener B-P at sprog og litt. TIDLIGERE
har optrddt ret uafhengigt af hinanden, men at lerebgger i dansk
fra forskellige skoleformer i dag tyder p& forsgg i retning af sam-
arbejdning.

Wille indskud: Jeg teenker ogsd kun pd et forlgb der s8dan starter i
1805 og kgrer fremefter.

B-P: Javel. - Ad et andet punkt: de sproglige iagttagelser skulle
bruges ved optrzning, og ndr man var blevet dygtig nok til at lese,
var de interesselgse. Det gelder kun hvis man har det m8l at bli-
ve en bedre leser; men hvis man ogsd vil arbejde fagligt - som
pedagog, kritiker, forsker, kan man ikke blive st8ende herved, men
mé& hele tiden vere opmerksom p& hvordan virkninger opstdr, frem-
kommer. Vil ikke stille det for skarpt op; tror at en del af en
tekstoplevelse er en mekanismeoplevelse, og er ikke sikker pd at
man udtgmmer en tekst blot ved at laese den, hvis man bare er en
tilstreekkelig opmerksom helhedsleser.

Hvorfor de valgte tekster? Dels var det muligt her at finde ek-
sempler pd, at sproglige iagtta%elser stgttede fortolkningen, dels
var der anskuelige eksempler pa, hvordan detailiagttagelser er af-
hengige af (forelgbig) helhedsforstdelse.

Glismann: B-P interesserer sig specielt for disse tekster. K. inte-
resserer sig ikke specielt for teksten, men for epoken som teksten
er udtryk for. Mener K. ogsd det? (nsker at dele diskussionen op
- fgrst med den ene, si med den anden.

Erik Hansen: Vil stille spgrgsmé&let pd en anden madde. Skriver flg.

punkier pa tavlen:

1. Sproget. Vi kan bevage os pd forskellige niveauer i analysen og
spgrge: Hvilket nationalsprog foreligger i teksten? Dette tager
grammatikken sig af, som hgrende til sprogbygningen.

2. Tiden. Sproghistorisk periode. Det er forskellige interesser vi
har ved de to beskrivelser. Vi kunne tznke os at K. ville vise,
at teksten var fra det 18. &rh.

3. Genre. Man kunne tenke sig at formaélet var at vise hvilken, og
méatte da tage det frem som var af interesse her, medens man
kunne lade andet ligge, som er fzlles for alle tekster fra 18.
&rh.

4. Personen. Man kunne teenke sig, at der var enkeltheder specielt
karakteristiske for denne forfatter.

5. Teksten. Hvad er specielt karakteristisk for denne tekst?

Man kunne nu relatere de to beskrivelser - B-P's og K.'s til
denne oversigt og spgrge, hvor de hver for sig befandt sig i deres
analyse. Forudsat at K. vil anerkende modellen, kan man pege pa
inkonsekvenser, at der manglede noget. Omtalen af der-konstruktio-
ner var ''ved siden af', fordi der var tale om noget tidstypisk, ikke
specifikt for teksten; her har vi forskellen mellem gldgs. filologisk
og moderne tekstbeskrivelse.

Glismann: K. bruger sin tekst til at vise noget om tiden og om gen-
ren. Det er en anden situation end den B-P sidder i.
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Erik Hansen: B-P HAR gennemlgbet den sortering, bare uden at
snakke om det. Der er tale om en forh&ndsviden.

Teleman: En typisk litteratur- og sprogpolarisering. Litteraturfor-
skere er valdigt interesserede i det enkeltstdende, specielle. Sprog-
manden derimod er interesseret i regularitet eller generalisering,
som gzlder forfatter eller genre. Ogsi litt. forskere sysler med gen-
re, men den nzvnte polarisering er typisk for de to emner.

B-P svar: Med hensyn til Jacobi-teksten: N&r noget er fremdraget

som typisk eller hyppigt, hvad er det sd i forhold til? Med hensyn
til B-P's egen beskrivelse forudsatter nogle af iagttagelserne ingen
tidskorrektion, fx. de personl. stedord. Ved en moderne tekst spil-
ler det ingen rolle, men for zldre tekster m& man have sd megen

realkommentar, at man sikrer sig mod at g8 pa en forkert pointe.

Naevner som eks. fra H.C. Andersen luftkaravanen. For B-P vak-

ker dette ord bestemte associationer i retning af luftspejlinger, gr-
ken. Her ville en historisk korrektion vere pa sin plads for at fin-
de ud af, om karavanen er lige s& bemerkelsesverdigt valgt i kon-
teksten pd den tid som nu.

Karker: Til Erik Hansens skema: Det er ikke til at afggre helt pree-
cis, hvor K. stdr her, fgler han selv. Visse ting i beskrivelsen for-
udsattes bekendt. Nzrmest udgangspunkt i 5 - teksten med forsgg pa
en sproglig nzrlesning, som si kan udvides til punkt 3 og 2. Punkt

1 tages i hvert fald som givet. Kom ikke ind p& personen Jacobi, for-
di vi ved for lidt. Ved ikke om en anden tekst af J. ville se anderle-
des ud, og adskiller denne lovtale som sddan sig pd en personlig mé&-
de fra en lovtale af Henrik Kampmann over Christian III? I andre
tekster kan der vere grund til at tage noget personligt frem, s
MODELLEN kan K. godt tilslutte sig.

Teleman: Verdien ved gennemgangen ligger i om den kan generali-
seres, for fra et mstetisk synspunkt er teksten jo helt veerdilgs for
en moderne leser.

Karker svar: Det er rigtigt, men det modsatte kan ogsd have sin ver-
di som noget negativt, altsd fx. en tekst som var s EJENDOMME -
LIG personlig; vi undgdr jo ikke at se den i forhold til det som ER
det generelle. Man har en forestilling om det generelle.

Glismann: Vi har en fornemmelse, men pd 1. del har de det ikke.
Det m8& veere 2 og 3 denne tekst bruges til at sige noget om og ikke
punkt 5.

Wille: Karker siger han vil bestemme teksten som forskellig fra an-
dre fekster. W. vil som G. understrege at dette kun skal vere en
paedagogisk sammenhaeng, hvor man meddeler andre sin viden.
Sp;zirgsmilet er om denne situation er den samme, som vi somme-
tider stdr i, at vi selv skal finde ny viden, alts8 forskersituationen.
Og hvis der er forskel pa de to situationer, leder vi da ikke studen-
terne p& vildspor ved at forelegge dem en pzdagogisk situation, som
ikke har nooget at ggre med den made de selv indhenter oplysninger
pa&? Der stir man som autoriteten med en viden, som gives videre
pd en bestemt m&de - ikke som vi indhenter oplysningerne.
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Geist: Til 5. B-P sigter direkte mod teksten. Han siger, at den
Titlerzre tekstfortolkning sgger en forlgbshelhed, som det aktuelle
sproglige forlgb kun eksemplificerer. Der er netop en interesse

der - ligesom punkt 1, 2, 3 og 4 viser UD over selve teksten. Det
synes at veere et noget dubigst punkt.

Refereret af H. A. Koefoed.



	NyS2 (2)
	NyS2_22-40



